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Колонка главного редактора

Уважаемые читатели, 
коллеги, друзья!
Неустанное стремление изобре-

тателей к творчеству и инновациям 
привело ко многим достижениям, 
которые ранее были немыслимы.

На текущем историческом этапе 
Всемирная организация интеллек-
туальной собственности дает нам 
важный посыл: интеллектуальная 
собственность должна восприниматься 
как действенный инструмент для ре-
шения глобальных проблем, а также 
для обеспечения роста и развития, 
как предмет повседневного интереса 
для всех людей во всех точках мира.

Являясь основой современных 
технологий, интеллектуальная соб-
ственность фактически представляет 
собой стратегический базис построения 
лучшего и более устойчивого будущего.

Председатель Комитета Совета 
Федерации по науке, образованию 
и культуре Лилия Салаватовна Гуме-
рова на страницах нашего журнала 

делится видением развития субъектов 
Российской Федерации в контексте 
эффективного применения инструмен-
тов правовой охраны региональных 
брендов.

Проблемы изменения климата, 
загрязнения окружающей среды 
и истощения природных ресурсов 
постоянно находятся в центре вни-
мания мирового сообщества. Роль 
международных и региональных про-
грамм в стимулировании инноваций 
и изобретательства в области зеленых 
технологий раскрывается в статье 
ведущего научного сотрудника ФИПС 
Г. А. Негуляева.

Женщины повсеместно формируют 
облик мира, в котором мы живем, 
своим воображением, изобретатель-
ностью и усердным трудом добиваясь 
потрясающих результатов. Портфо-
лио представительниц яркой плеяды 
женщин – исследователей, ученых 
и изобретателей на евразийском 
пространстве представлено в статье 
руководителей ВПТБ.

Совместная статья авторов из ФИПС 
и ЕАПВ раскрывает особенности дей-
ствующих на евразийском пространстве 
систем регистрации и предоставления 
правовой охраны промышленным 
образцам.

Патентную охрану интеллектуаль-
ных прав на новый и оригинальный 
дизайн в качестве промышленного 
образца Роспатент предоставляет 
в соответствии с нормой, предусмо-
тренной статьей 1354 ГК РФ, на осно-
вании патента в объеме, определя-
емом совокупностью существенных 
признаков промышленного образца, 
приведенных в перечне и нашедших 
отражение на изображениях изделия.

В 2022 году произошло сниже-
ние поступления в Роспатент заявок 
на выдачу патента на промышленный 
образец. В помощь изобретателям мы 
предлагаем наглядную информацию 
о том, какие шаги следует предпринять 
для оформления заявки на получение 
патента.

Мы наблюдаем значительное вни-
мание профессионального сообще-
ства к развитию теории и практики 
патентной аналитики. Специалисты 
ФИПС открывают новые горизонты 
для приложения инструментов патент-
ной аналитики. Подробнее об этом 
в статьях «Патентная аналитика как 
инструмент доказательной полити-
ки технологического суверенитета» 
и «Применение патентной аналитики 
на разных стадиях готовности НИОКР 
для снижения рисков».

Экспертное заключение С. В. Аста-
хова и С. Ю. Наквасина о научно-
публикационной активности в сфере 
искусственного интеллекта за первый 
квартал 2023 года получило высокую 
оценку наших читателей, и мы реши-
ли вести эту рубрику на регулярной 
основе.

На книжной полке – учебная ли-
тература. «Лучшие практики управ-
ления интеллектуальной собствен-
ностью» от преподавателей МГТУ 
имени Н. Э. Баумана О. В. Видякиной 
и О. М. Стороженко.

Работая над каждым выпуском, 
мы всегда стремимся быть не просто 
интересными, но и полезными!

С уважением,  
О. П. Неретин,

главный редактор журнала,
доктор экономических наук
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Editorial
Dear readers,  
colleagues, friends!
Inventors’ relentless pursuit of creativity 

and innovation has led to many attainments 
that were previously unthinkable. 

At the current historical stage, the World 
Intellectual Property Organization gives us an 
important message: intellectual property must 
be perceived as an efficient instrument for 
solving global problems, as well as for ensuring 
growth and development, as a matter of daily 
interest for all people in all parts of the world.

Being the backbone of the modern tech-
nology, intellectual property is in fact the 
strategic basis for building a better and more 
sustainable future.

Lilia Gumerova, the Chairman of the Coun-
cil of the Federation Committee for Science, 
Education and Culture, shares on the pages of 
our magazine her vision of the development 
of the constituent entities of the Russian 
Federation in the context of efficient appli-
cation of instruments of legal protection of 
regional brands. 

The problems of climate change, envi-
ronmental pollution and depletion of natural 
resources are constantly in the spotlight of 
the world community. The role of interna-
tional and regional programs in stimulating 
innovations and inventions in the field of 
green technologies is disclosed in the article 
by G. Neguliaev. 

Women everywhere are shaping the world 
we live in, achieving amazing results with 
their imagination, ingenuity and hard work. 
The portfolio of representatives of a bright 
constellation of women - researchers, scien-
tists and inventors - in the Eurasian space is 
given in the article by VPTB chiefs. 

A joint article by the authors from FIPS and 
EAPO discloses the features of the Peculiarities 
of Eurasian space systems of registration and 
granting legal protection for industrial designs. 

Rospatent provides patent protection of 
intellectual rights to a new and original design 
as an industrial design in accordance with the 
regulation provided for by Article 1354 of the 
Civil Code of the Russian Federation, on the 
basis of a patent in the scope determined by 
the totality of essential features of the industrial 
design given in the list and reflected on the 
images of the product. 

In 2022, there was a decrease in the num-
ber of receipts by Rospatent of applications 
for a patent for an industrial design. To help 
inventors, we provide visual information on 
the steps to take to apply for a patent. 

We observe considerable attention of the 
professional community to the development 
of the theory and practice of patent analytics. 
FIPS specialists open up new horizons for appli-
cation of patent analytics tools. More detailed 
information is given in the articles «Patent 
analytics as a tool for an evidence-based policy 
of technological sovereignty» and «Application 
of patent analytics at different stages of R&D 
availability to reduce risks». 

Expert opinions by S. Astakhov and S.  Na-
kvasin on scientific and publication activity 
in the field of artificial intelligence for the 
1st quarter of 2023 received a high response 
from our readers, and we decided to keep this 
column on a regular basis.

The bookshelf is represented by educa-
tional literature – «Best practices in intellec-
tual property management» by O. Vidyakina 
and  O. Storozhenko, the lecturers of Bauman 
MSTU. 

Working on each issue, we always strive 
to be not only interesting, but also useful!

Best regards,
Oleg Neretin,

Editor-in-Сhief,
Ph.D. in Economics
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Лилия Гумерова:  
«Тема развития института 
интеллектуальной собственности 
является одной из ключевых 
в повестке Комитета Совета Федерации 
по науке, образованию и культуре»

Lilia Gumerova:  
«The topic of developing the institution 
of intellectual property is one of 
the key ones on the agenda of the 
Federation Council Committee on 
Science, Education and Culture»

Совет Федерации Федерального Собрания Российской 
Федерации, наш Комитет Совета Федерации по науке, 
образованию и  культуре традиционно уделяют 
большое внимание вопросам развития института 
интеллектуальной собственности. При Председателе 
Совета Федерации Федерального Собрания Российской  
Федерации В. И. Матвиенко вот уже 11 лет успешно 
работает Совет по  вопросам интеллектуальной 
собственности. Можно с  уверенностью сказать, 
что сегодня он служит центральной площадкой 
по  обсуждению государственной политики в  сфере 
интеллектуальной собственности. В  данной области 
было принято и реализовано много инициатив, в том 
числе законодательных.

Гумерова
Лилия Салаватовна,
председатель Комитета Совета Федерации 
по науке, образованию и культуре

Lilia Gumerova,
Chair of the Federation Council Committee 
on Science, Education and Culture
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В числе наших достижений назову следующие:
•	 принятые изменения в Гражданский кодекс Российской 

Федерации, направленные на коммерциализацию ре-
зультатов интеллектуальной деятельности;

•	 меры по усовершенствованию правового регулирования 
деятельности патентных поверенных;

•	 введение в российское законодательство нового объекта 
интеллектуальных прав – географического указания (ГУ);

•	 инициатива об ограничении регистрации товарных 
знаков, содержащих наименования географических 
объектов.

Если говорить о региональных брендах, отмечу, что 
по поручению Председателя Совета Федерации Федераль-
ного Собрания Российской Федерации мы ведем системную 
работу с регионами по выявлению и регистрации таких 
брендов. Благодаря этому с 2017 года было зарегистриро-
вано 140 региональных брендов. Среди них – башкирская 
лошадь, калмыцкая домбра, семеновская матрешка, троиц-
кий платок, астраханский верблюд, горноалтайский марал 
и другие. Отрадно, что все больше регионов приходит к по-
ниманию, что наименование места происхождения товаров 
(НМПТ) и ГУ – не просто инструмент улучшения имиджа 
и повышения туристической привлекательности региона. 
При умелом подходе и продвижении – это значительный 
вклад в копилку его экономики.

Хочу напомнить, что в ноябре 2022 года по резуль-
татам заседания Совета по вопросам интеллектуальной 
собственности принято решение провести мониторинг 
правоприменения Федерального закона от 04.08.2023 
№ 456-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации», предусматри-
вающего изменения в Гражданский кодекс Российской 
Федерации, направленные на коммерциализацию резуль-
татов интеллектуальной деятельности. Когда принимались 
эти изменения, мы поняли, что его реализация может 
показать необходимость корректировки законодатель-
ства и подзаконных актов. На полях Совета Федерации 
с целью выработки единых подходов, обеспечивающих 
баланс интересов государства, госкорпораций, бизнеса 
и общества, на постоянной основе проходят заседания 
специально созданной рабочей группы. Некоторые пред-
ложения направлены в Правительство РФ для включения 
в дорожную карту «Трансформация делового климата» 
«Интеллектуальная собственность», например в части 
утверждения порядка использования Российской Фе-
дерацией результатов интеллектуальной деятельности, 
созданных организациями в инициативном порядке 
за счет собственных средств, использование которых 
необходимо для государственных и муниципальных нужд.

Для палаты регионов важно продвигать развитие интел-
лектуальной собственности в субъектах Федерации. Совмест-
но с Министерством экономического развития Российской 
Федерации мы разработали рекомендации по управлению 
правами на результаты интеллектуальной деятельности 
и средства индивидуализации в регионах. Сейчас ведем 
мониторинг их реализации в конкретных субъектах.

Считаю, что достижение технологического суверенитета 
невозможно без эффективного развития науки и технологий, 
которые, в свою очередь, неразрывно связаны с институ-
том интеллектуальной собственности. Именно поэтому 
вместе с Правительством РФ мы прорабатывали вопрос 
о том, чтобы в каждом субъекте появилось должностное 
лицо, ответственное за вопросы научно-технологического 
развития и интеллектуальной собственности.

Российская Федерация является субъектом междуна-
родной системы охраны интеллектуальных прав, и мы, как 
палата регионов, поддерживаем развитие интеграционных 
процессов, в том числе на площадке Межпарламентской 
Ассамблеи государств – участников СНГ (МПА СНГ).

В этой связи хочу отметить присоединение Российской 
Федерации к Протоколу об охране промышленных образцов 
к Евразийской патентной конвенции 1994 года и к Женев-
скому акту Лиссабонского соглашения о наименованиях 
мест происхождения и географических указаниях.

Несмотря на сложившуюся ситуацию, беспрецедентное 
давление санкций, как сказала на заседании Совета по во-
просам интеллектуальной собственности Председатель 
Совета Федерации Федерального Собрания Российской 
Федерации, мы не пойдем на нарушение своих междуна-
родных обязательств. На каждый недружественный шаг 
следует отвечать соразмерно, грамотно и точечно, в рамках 
правового поля, используя механизмы, заложенные в нашем 
законодательстве и международных нормах.

Интеллектуальная собственность – это инструмент, который 
в умелых руках сможет помочь и в получении прибыли от-
дельными производителями, и в развитии экономики в целом.

Принципиально важно то, что мы должны стимулировать 
отечественных производителей к переходу на собственные 
технологии. Институт интеллектуальной собственности 
призван развивать и конвертировать в реальный экономи-
ческий рост весь творческий, изобретательский потенциал 
наших народов.

Сегодня как никогда важно понимать роль интеллек-
туальной собственности во всех сферах жизни человека. 
Любая сфера социально-экономической реальности, любой 
национальный проект являются успешными лишь в случае 
эффективного использования новых технологий, основанных 
на результатах интеллектуальной деятельности. 

Все больше регионов приходит 
к пониманию, что наименование 
места происхождения товаров 
(НМПТ) и ГУ – не просто 
инструмент улучшения имиджа 
и повышения туристической 
привлекательности региона.
При умелом подходе 
и продвижении – это 
значительный вклад в копилку  
его экономики.
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УДК 338.2:005.94

Патентная аналитика как 
инструмент доказательной 
политики технологического 
суверенитета

PATENT ANALYTICS AS A TOOL OF 
Evidence-informed Policy-making 
OF TECHNOLOGICAL SOVEREIGNT

Аннотация: анализируется проблемный ряд суждений 
ведущих российских и  зарубежных ученых в  области 
построения политики, основанной на фактических дан-
ных. Приводится структурный каркас доказательной 
политики. Рассматривается потенциал применения па-
тентной аналитики в качестве инструмента доказатель-
ной политики технологического суверенитета. Фор-
мализуются составляющие доказательного подхода 
к  обеспечению технологического суверенитета с  при-
менением инструментов патентной аналитики. В  за-
ключение авторы приходят к выводу, что накопленный 
опыт применения патентной аналитики в  управлении 
наукой и технологиями на корпоративном и отраслевом 
уровнях позволяет признать ценность доказательных 
аргументов, собранных с применением патентной ана-
литики, в  контексте проектирования государственных 
мер поддержки проектов по обеспечению технологиче-
ского суверенитета.
Ключевые слова: патентная аналитика, научно-техническое развитие, 
инженерия знаний, технологический суверенитет, доказательная государ-
ственная политика

Александрова  
Анна Владимировна, 
ведущий научный сотрудник отдела 
организации НИР и научных мероприятий 
ФИПС, кандидат технических наук

Царёва Елена Геннадиевна, 
заместитель начальника отдела
организации НИР и научных 
мероприятий ФИПС

Суконкин  
Александр Владимирович,
заместитель директора ФИПС, кандидат 
технических наук

Anna Aleksandrova, 
Leading Researcher of the Department of 
Department of organization of R&D and 
scientific events of FIPS, Ph.D. candidate in 
Technical Sciences

Elena Tsareva, 
Deputy Head of Department of organization 
of R&D and scientific events of FIPS

Alexander Sukonkin, 
Deputy Director of FIPS, Ph.D. candidate in 
Technical Sciences



B u l l e t i n  o f  F e d e r a l  I n s t i t u t e  o f  I n d u s t r i a l  P r o p e r t y 17

Abstract: the problematic series of judgments of leading Russian and foreign scientists 
in the field of building a policy based on evidence is analyzed. The structural framework 
of the evidence-based policy is given. The potential of using patent analytics as an 
evidence-based policy tool for technological sovereignty is considered. The components 
of an evidence-based approach to ensuring technological sovereignty using patent 
analytics tools are formalized. In conclusion, the authors come to the conclusion that 
the accumulated experience of using patent analytics in the management of science and 
technology at the corporate and industry levels allows us to recognize the value of 
evidence-based arguments collected using patent analytics in the context of designing 
government measures to support projects to ensure technological sovereignty.
Keywords: trademark, confusion of trademarks, assessment of trademark similarity, prevention of confusion, likelihood of confusion, 
EU legislation

Источники финансирования
Исследование выполнено в рамках НИР «Исследова-

ние методов и практик применения патентной аналитики 
в государственном и корпоративном секторах управления 
наукой и технологиями» Рег. № 123032000040–5.

Введение
В современных условиях санкционных войн импортоне-

зависимость и технологический суверенитет национальных 
экономик обеспечиваются за счет эффективного управления 
научно-технологическим развитием, гибкой реакции на из-
менения и появление новых вызовов.

В 2021 году Правительство Российской Федерации объя-
вило о переходе к новой модели управления научно-техно-
логическим развитием, в которой внимание акцентировано 
на соответствие национальной исследовательской повестки 
глобальным научным и технологическим фронтирам.

Учитывая быстроту создания, дивергенции и конвергенции 
технологий, предстоит не просто сфокусироваться на некоем 
окончательном видении будущего, но на конкретных меха-
низмах стыковки фронтиров с действительностью. Особую 
актуальность эта задача приобретает в свете обеспечения 
технологического и интеллектуального суверенитета эко-
номики России [1, 2].

Запрос на повышение фактологического обеспечения 
принимаемых решений в госсекторе предопределил разви-
тие доказательных подходов и, как следствие, доказательной 
государственной политики [3–5].

У доказательной политики есть спрос на знания, и она 
установила качественно новые стандарты государственного 
управления. Нацеленность на поиск полезных и актуаль-
ных знаний, а также на точную диагностику и выявление 
причинно-следственных связей между государственными 
интервенциями и достижением итоговых эффектов прочно 
вошло в международную практику.

В настоящее время лучшие мировые практики и ини-
циативы применения доказательного подхода к принятию 
управленческих решений на стратегическом уровне доступ-
ны для изучения и обсуждения [6, 7]. Вместе с тем разные 
типы данных, используемые в качестве обоснований для 
разработки доказательной политики, требуют применения 
широкого комплекса инструментов.

Патентная аналитика – совокупность методов, позволяющих 
с максимальной эффективностью извлекать из первичных 
патентных данных ценные знания, необходимые для приня-
тия управленческих решений в разных отраслевых сферах 
и на разных уровнях управления.

Технологический охват, глубокий технический анализ 
и эксклюзивность собираемой информации обеспечивают 
прочную основу для применения патентной аналитики как 
на корпоративном, так и на отраслевом уровнях.

Методические решения, обеспечивающие отраслевые 
применения патентной аналитики, в достаточной степени 
отработаны на реальных кейсах и объединены в три ключевые 
группы: моделирование корпоративных знаний, глубокий 
технический анализ на основе модели знаний; подход «ана-
литика, основанная на инсайтах» [8].

Рост вычислительных мощностей и накопление больших 
объемов информации расширяют применение патентной 
аналитики в направлении более широкого круга задач, 
включая управление наукой и технологиями на государ-
ственном уровне.

До настоящего времени проблематика применения 
патентной аналитики в качестве инструмента доказатель-
ной политики технологического суверенитета не получила 
в отечественной науке должного освещения, сохраняя тем 
самым существенные возможности для уточнения.

Целью настоящей статьи становится раскрытие потенциала 
патентной аналитики в качестве инструмента доказательной 
политики технологического суверенитета.

Теоретическую основу исследования составили труды 
ведущих российских и зарубежных ученых в области постро-
ения политики, основанной на фактических данных.

Методология исследования строилась на базовых методах 
научного познания, таких как индукция и дедукция, анализ 
и синтез, выдвижение и проверка гипотез. Для представления 
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структуры предметной области применялось графическое 
моделирование.

Источниками данных выступили материалы прикладных 
научных исследований, размещенные на платформе ЕГИСУ 
НИОКР, а также содержание документов, определяющих 
политику России в области технологического суверенитета 
и промышленной политики.

Результаты и обсуждение
Технологический суверенитет выступает важным пунк

том стратегической повестки дня во многих странах мира, 
в том числе в России.

Согласно Концепции технологического развития, «к кон-
цу третьего десятилетия XXI века Россия должна обладать 
собственной научной, кадровой и технологической базой 
критических и сквозных технологий»1.

Именно способность государства располагать техно-
логиями, которые считаются критически важными для 
обеспечения благосостояния и конкурентоспособности, 
а также возможность самостоятельно разрабатывать их 
или получать от экономик других стран без односторонней 
структурной зависимости определяется в качестве харак-
теристики достижимости технологического суверенитета.

Вместе с тем само определение критических технологий, 
приведенное в Концепции, не дает абсолютного ответа 
на вопрос о том, какие именно технологии способны обе-
спечить технологический суверенитет. Нет четких критериев 
смены технологических ориентиров. Это всегда выбор, 
основанный на множестве суждений, которые должны быть 
сбалансированы друг с другом.

Подход к достижению технологического суверенитета 
немецких исследователей из Fraunhofer-Gesellschaft стро-
ится на дифференциации отношений к текущей и будущей 
критичности технологий. По их мнению, взаимодействие 
этих аспектов и определяет текущую и желаемую степень 
технологического суверенитета в конкретной ситуации, 
и там, где это необходимо, предусматривается реализация 
соответствующих мер поддержки [9].

Патентные документы представляют собой подробные 
описания прорывных технических решений в самых разных 
областях инженерно-технологической деятельности. Из-
влекаемые из патентов данные уникальны, поскольку они 
обеспечивают понимание передовых тенденций в науке 
и технике, позволяют прогнозировать бизнес-намерения 
производителей-инноваторов, очерчивают географию 
потоков технологического знания.

Ценность аналитических продуктов, выполненных с при-
менением патентной аналитики, подтверждается высокой 
рыночной стоимостью. Зарубежные эксперты оценивают 
объемы мирового рынка патентной аналитики в 2022 году 
в 904,1 млн долларов США, а в 2023 году, согласно их прогно-
зам, указанный объем вырастет с 1007,8 млн долларов США 
до 2364,6 млн долларов США. При сохранении среднегодовых 
темпов роста к 2030 году прогнозируется рост в 13 % [10].

К настоящему времени научным коллективом ФИПС вы-
полнен ряд научно-исследовательских работ, объединенных 

1	 Распоряжение Правительства РФ от 20.05.2023 № 1315-р «Об утверж-
дении Концепции технологического развития на период до 2030 года» 
//«КонсультантПлюс»: сайт. URL: https://www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_447895/f62ee45faefd8e2a11d6d88941ac66824f848bc2/?yscli
d=lm61pnf71t350882223 (дата обращения: 05.09.2023).

тематикой раскрытия потенциала патентной аналитики для 
решения задач управления наукой и технологиями на корпо-
ративном уровне. Инструменты патентной аналитики апро-
бированы в консалтинговых проектах ПАО «Газпром», ПАО 
«Силовые машины», ПАО «Ростелеком», ПАО ОАК и других.

Опираясь на достигнутые результаты, авторы расширили 
текущую проблематику исследований.

Так, в 2017–2018 гг. группа исследователей под руко-
водством О. В. Ена отрабатывала подходы к использованию 
инструментов патентной аналитики при оценке перспективных 
направлений НИОКР (рег. № АААА-А17–117070650075–9) 
[11]. Итог работы представлен моделью формализации 
задач, позволяющей определять перспективные направ-
ления научно-технического развития на различных уров-
нях принятия решений: государственном, региональном, 
в секторах экономики, в крупной высокотехнологичной 
компании. Ключевым результатом стало утверждение 
Роспатентом «Методических рекомендаций по подготов-
ке отчетов о патентном обзоре (патентный ландшафт)»2. 
Предложенные авторами конфигурации инструментальных 
средств и визуальных аналитических представлений и сейчас 
находят широкое применение в качестве инструментов экс-
пертно-аналитической поддержки приоритетных проектов 
научно-технологического развития, формирования портфелей 
НИОКР. Одна из последних разработок, выполненных под 
руководством О. В. Ена, – концепция «PnP-радар и сборка 
технологий». В настоящее время коллектив работает над 
созданием целевой модели скаутинга технологий, решая тем 
самым задачу внедрения в практику управления технологи-
ями на государственном и корпоративном уровнях нового 
инструмента – объективного (evidence-based) скаутинга.

Патентная информация как составной элемент на-
учно-технической информации выступила предметом 
исследования в работе под руководством А. В. Суконкина 
(рег. № 1210628020102–1) [11]. Исследователями выявлена 
проблема разрозненности информационного пространства 
патентной и научно-технической информации и разработан 
комплекс мер, направленных на их системную интеграцию 
в единое пространство знаний. Содержание основных 
результатов освещено в публикации [12].

В 2022 году под руководством О. П. Неретина проведена 
НИР «Исследование технологий получения водорода и сопут-
ствующей утилизации СО/СО2 на основе анализа патентной 
и непатентной информации» (рег. № 122031000241–0) [11]. 

2	 Приказ Роспатента от 23.01.2017 № 8 «Об утверждении Методических 
рекомендаций по подготовке отчетов о патентном обзоре (патентный 
ландшафт)» //«КонсультантПлюс»: сайт. URL: https://www.consultant.ru/
document/cons_doc_LAW_212062/1a9ca830e6c4628a0818086f463b53af224
ae76c/?ysclid=lm61hg40ig598337252 (дата обращения: 05.09.2023).
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Проработка предметной области с применением инстру-
ментов Big Data и профессиональных систем патентной 
аналитики позволила получить новые научные результаты 
и представить патентный ландшафт, имеющий высокую 
практическую ценность [13].

По данным ЕГИСУ НИОКТР, ведущие научно-образова-
тельные организации России также обращаются к развитию 
теории и практики применения патентной аналитики.

Национальный исследовательский университет ИТМО 
адаптировал применение патентных ландшафтов для 
проведения технологического и бизнес-консалтинга 
фармацевтических предприятий Российской Федерации 
(рег. № АААА-А20–120093090066–4) [11]. С этой целью 
в ходе НИР были разработаны: основы применения па-
тентной аналитики для работы с патентной информацией 
и правами интеллектуальной собственности во внутрен-
ней организационной среде компании; характеристики 
патентной информации, включая особенности, принципы, 
условия, правовые нормы защиты и использования; ком-
плекс мероприятий по внедрению патентных ландшафтов 
в систему управления интеллектуальной собственностью 
фармацевтической компании, разработан комплекс меро-
приятий по применению патентных ландшафтов в рамках 
управления инновациями.

Исследование проблематики практико-ориентированности 
инструментов патентной аналитики ведется в Новосибирском 
государственном техническом университете (НГТУ). Так, воз-
можность применения патентной информации для определения 
траекторий дальнейшего развития субъектов общественного 
сектора продемонстрирована в научно-исследовательской 
работе в 2020 году (рег. № АААА-А20–120091190008–9). 
А в 2022 году НГТУ успешно завершил целых два прикладных 
исследования (рег. № 222051600010–3 и рег. № -2). Первое 
направлено на разработку нового подхода к формированию 
сценариев коммерциализации интеллектуальной собственно-
сти для обеспечения трансфера технологий экономическими 
субъектами региона. Второе посвящено разработке сценария 
прогнозирования финансовой устойчивости экономических 
субъектов с учетом отраслевой специфики [11].

Специалисты РИЭПП в ходе научно-исследовательской 
работы (рег. № АААА-А20–120062690059–6) составили 
технологический атлас, отвечающий задачам проведения 
технологического мониторинга и прогнозирования на ос-
нове данных о патентной активности в разрезе сквозных 
технологий Национальной технологической инициативы. 
Принимая во внимание, что рост числа патентов является 
индикатором появления в конкретной области инноваци-
онных продуктов в краткосрочной перспективе, авторы 
делают вывод о корреляции динамики патентования 
и особенностей тенденций [11].

Основные тенденции публикационной и патентной актив-
ности в России и в мире были представлены сотрудниками 

НИУ «Высшая школа экономики» в научно-исследовательской 
работе «Экспертно-аналитическое обеспечение реализации 
соглашений Правительства Российской Федерации с компани-
ями-лидерами по развитию отдельных высокотехнологичных 
направлений» (рег. № 222030400072–8) [11]. Для определения 
перспективных рынков и рыночных ниш высокотехнологичных 
направлений проведено картирование сфер приложений 
продуктов и сервисов с помощью системы интеллектуаль-
ного анализа больших данных, а также изучены доступные 
маркетинговые ресурсы и документы рыночной аналитики. 
В итоге определены наиболее перспективные в мировом 
контексте рынки и рыночные ниши, по которым подготов-
лены структурированные описания. С учетом полученных 
результатов сформулированы предложения о возможных 
мероприятиях и мерах поддержки высокотехнологичных 
направлений в России.

Научный коллектив Нижегородского филиала НИУ 
«Высшая школа экономики» строил свое исследование 
на патентной аналитике с целью определения перспектив 
развития технологий в области альтернативных источников 
белка (протеина) (рег. № АААА-Б20–220122290126–9) [11].

В работе Санкт-Петербургского политехнического 
университета Петра Великого (рег. № 222021800129–3), 
направленной на разработку комплексной методоло-
гии и программных средств цифрового моделирования 
социотехнических и производственных систем с целью 
повышения качества принимаемых управленческих ре-
шений и оптимизации деятельности компаний реального 
сектора экономики, патентная аналитика использована как 
метод исследования: проведены патентные исследования 
в области цифрового моделирования социотехнических 
и производственных систем для предиктивной и прес-
криптивной аналитики [11].

В настоящее время Федеральный исследовательский центр 
угля и углехимии Сибирского отделения Российской Академии 
наук проводит исследование (рег. № 122042000057–3), рас-
сматривающее патентную аналитику как основу управления 
процессом формирования высокотехнологичных секторов 
экономики угледобывающего региона [11].

В докладе ОЭСР «Building Capacity for Evidence-Informed 
Policy-Making – Lessons from Country Experiences – en.» опреде-
лены области применения знаний и навыков использования 
фактических данных в качестве доказательных аргументов 
прозрачности и эффективности государственных решений. 
Изучив опыт США, Великобритании, Австралии и Южной 
Африки, авторы доклада пришли к неутешительному выводу, 
что органы власти, имея доступ к большому количеству ис-
следований, зачастую не используют их в своей практике [5]. 
Данный факт позволяет сделать вывод, что для реализации 
доказательной политики необходимы не только наличие 
научно обоснованной информации, но и спрос на нее.

По данным ЕГИСУ НИОКТР, 
ведущие научно-образовательные 
организации России также 
обращаются к развитию теории 
и практики применения патентной 
аналитики.

Для определения перспективных 
рынков и рыночных ниш 
высокотехнологичных направлений 
проведено картирование 
сфер приложений продуктов 
и сервисов с помощью системы 
интеллектуального анализа 
больших данных.
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Концептуализация и оценка российского опыта трансляции 
доказательной политики в различные сферы государственной 
политики развивается в целом ряде работ и выступлений, в том 
числе в преломлении к технологическому суверенитету [14–17].

Структурный каркас доказательной политики приведен 
на рисунке 1.

Одним из ключевых барьеров при имплементации 
данного подхода в направлении технологического су-
веренитета, по мнению авторов данной статьи, является 
недооцененность возможностей, предоставляемых па-
тентной аналитикой (рисунок 2).

Рисунок 2. Инструменты патентной аналитики к цепочке обеспечения технологического суверенитета

Источник: составлено авторами

Рисунок 1.  
Структурный каркас доказательной 
политики

Источник: Центр перспективных управ-
ленческих решений (ЦПУР)
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В общепринятом понимании «фронтир» – передний 
край науки, куда стоит прикладывать усилия. Согласно рас-
суждениям Е. Балацкого, «учет технологического фронтира 
позволяет избежать как неправомерной задержки в развитии 
собственных технологий, так и преждевременного перехода 
к созданию инноваций при игнорировании возможно-
стей заимствования», причем термин «технологический 
фронтир» применим как к конкретной технологии, так 
и к совокупности технологий [18].

Разработка методологии и алгоритмов определения 
фронтиров, основанных на интеллектуальном анализе дан-
ных, ведется в РАНХиГС под руководством доктора экономи-
ческих наук Н. Г. Кураковой (рег. № 122020100159–10) [11], 
и в НИУ ВШЭ под научным руководством Л. М. Голберха [19]. 
Концепт методологии строится на сформированных тема-
тических кластерах, в основе которых наукометрический 
анализ публикаций и патентных документов.

Соотнесение технологического суверенитета с промышлен-
ной политикой видится нам оправданным, поскольку именно 
технологии выступают ключевым компонентом преодоления 
неэффективных локальных равновесий в экономике.

Федеральный закон № 488-ФЗ «О промышленной 
политике в Российской Федерации» определяет термин 
«технология» как «совокупность выраженных в объектив-
ной форме результатов интеллектуальной деятельности, 
которая может служить технологической основой для 
производства промышленной продукции определенного 
вида и включает в том или ином сочетании изобретения, 
полезные модели, промышленные образцы, программы для 
электронных вычислительных машин либо другие результа-
ты интеллектуальной деятельности, подлежащие правовой 
охране в соответствии с разделом VII Гражданского кодекса 
Российской Федерации, и результаты интеллектуальной дея-
тельности, не подлежащие правовой охране, в соответствии 
с разделом VII Гражданского кодекса Российской Федерации, 
в том числе технические данные и другую информацию»3.

Инструменты патентной аналитики как раз и служат 
навигационным ориентиром по оценке готовности 

технологий для широкого промышленного внедрения, 
импортозависимости и возможности импортозамещения.

Составляющие доказательного подхода к обеспечению 
технологического суверенитета с применением инстру-
ментов патентной аналитики представлены на рисунке 3.

Важнейшей составляющей применения доказательного 
подхода в рассматриваемой сфере является убедительность 
результативности предпринимаемых государством мер.

Для достижения технологического суверенитета 
Правительством Российской Федерации настраиваются 
пять механизмов:

3	 Федеральный закон от 31.12.2014 № 488-ФЗ «О промышленной политике 
в Российской Федерации» (ред. от 24.07.2023 № 371-ФЗ) // Гарант: сайт. 
URL: https://base.garant.ru/70833138/?ysclid=lm614sl7d1486243947 (дата 
обращения: 05.09.2023).

• государственный технологический заказ на разра-
ботку важнейших технологий;

• соглашения между правительством и компаниями-ли-
дерами, нацеленные на развитие сквозных технологий;

• проекты-маяки, которые создают образцы новых 
рынков продуктов на базе прорывных технологий;

• национальная технологическая инициатива, которая 
помогает развитию и выводу на рынок стартапов;

• проект поддержки передовых инженерных школ 
на базе вузов в партнерстве с высокотехнологичными 
компаниями под их запросы.

Принимая во внимание накопленный опыт, можно 
предположить, что инструменты патентной аналитики 
способны выступить доказательной базой результатив-
ности указанных выше мер. Так в ходе эксперимента 
по апробации механизма экспертно-аналитического 
сопровождения научно-технических проектов, предусма-
тривающих осуществление исследований и разработок, 
реализуемого Минобрнауки России совместно с Роспа-
тентом, предполагается применять лучшие инструменты 
патентной аналитики, форсайта и скаутинга технологий4.

4	 Распоряжение Правительства РФ от 8 ноября 2022 г. № 3364-р «О про-
ведении эксперимента по экспертно-аналитическому сопровождению 
научно-технических проектов, в том числе по опережающему выявлению 
патентоспособных решений с высоким потенциалом коммерциализации, 
для создания высокотехнологичной продукции» // Гарант: сайт. URL: https://
base.garant.ru/405690673/?ysclid=lm61459689797670043 (дата обращения: 
05.09.2023).

Нацеленность госполитики на достижение 
технологического суверенитета через 

применение даказательных аргументов 
патентной аналитики
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Рисунок 3. Составляющие доказательного подхода 
к обеспечению технологического суверенитета 

с применением инструментов патентной аналитики
Источник: составлено авторами
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в экономике.
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Заключение
Таким образом, полученные результаты косвенно под-

тверждают, что накопленный опыт применения патентной 
аналитики в управлении наукой и технологиями на корпора-
тивном и отраслевом уровнях позволяет судить о ценности 
доказательных аргументов, собираемых с применением 
патентной аналитики, для формирования политики техно-
логичного суверенитета.

Несмотря на потенциальные выгоды, связь между пред-
ложением и спросом на фактологическую информацию 
в процессе разработки доказательной политики технологи-
ческого суверенитета зачастую остается невостребованной.

Направления дальнейших исследований авторы видят 
в адаптации инструментария патентной аналитики под 
решение задач обеспечения технологического суверени-
тета России.
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ПРИМЕНЕНИЕ ПАТЕНТНОЙ 
АНАЛИТИКИ НА РАЗНЫХ СТАДИЯХ 
ГОТОВНОСТИ НИОКР ДЛЯ СНИЖЕНИЯ 
РИСКОВ

USE OF PATENT ANALYTICS AT 
DIFFERENT STAGES OF NIOCR 
READINESS TO MITIGATE RISKS

Аннотация: в  настоящей статье раскрывается, 
как различные аспекты патентной аналитики 
могут применяться на  разных стадиях НИОКР. 
Отмечается, что патентная аналитика хоро-
шо решает задачи выявления и  снижения рис
ков, сопровождающих процесс исследования. 
Не ограничиваясь этим, авторы статьи обращают 
внимание на то, что снижение рисков и неопре-
деленности вокруг научно-исследовательского 
проекта является одним из  ключевых аспектов 
успешного завершения исследований.
Ключевые слова: патентная аналитика, управление технологиями, анализ 
технологий, сопровождение НИОКР, управление рисками, снижение неопреде-
ленности.
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Abstract: this paper reveals how different aspects of patent analytics can be applied 
at different stages of R&D. It is noted that patent analytics is good at identifying and 
mitigating the risks that accompany the research process. Without limiting this, the ar-
ticle draws attention to the fact that reducing the risks and uncertainty surrounding 
an R&D project is a key aspect of successful research completion.
Keywords: patent analytics, technology management, technology analysis, R&D support, risk management, uncertainty reduction.

Источники финансирования
Исследование выполнено в рамках НИР «Разработка 

целевой модели скаутинга технологий, разработка ма-
тематического и программного обеспечения скаутинга 
технологий с использованием патентной аналитики», 
рег. № 123032700023–1.

Введение
На современных рынках, характеризующихся высоким 

уровнем конкуренции, технологические инновации крайне 
необходимы как для выживания существующих компаний, так 
и для развития успешных стартапов [1, 2]. Это подталкивает 
компании и университеты реализовывать проекты иссле-
дований и разработок (НИОКР, научно-исследовательские 
и опытно-конструкторские работы) [1]. В условиях быстро 
меняющегося технологического ландшафта, характеризующе-
гося экспоненциальным ростом информации, организациям 
становится все труднее ориентироваться в неопределенно-
сти и принимать оптимальные решения в области НИОКР, 
поскольку данная сфера становится все более конкурентной 
и непредсказуемой [3, 5]. Это, в свою очередь, создает новые 
вызовы и препятствия для команд, занимающихся реализацией 
сложных научно-технических проектов. В таких условиях эф-
фективное управление рисками становится ключевым аспектом 
для принимающих решения лиц, ответственных за развитие 
проектов по научным исследованиям и разработкам [2, 3].

В данной работе представлен подход к применению 
патентной аналитики на разных стадиях готовности НИОКР 
для снижения рисков.

Контекст
НИОКР, согласно международным стандартам, определя-

ется как творческая и систематическая работа, проводимая 
с целью увеличения фонда знаний, включая знания о че-
ловечестве, культуре и обществе, а также создание новых 
применений доступных знаний [4].

В российском контексте НИОКР определяются как вид 
деятельности, направленной на создание новых знаний 

и технологий, а также на их практическое применение 
в конкретных проектах и разработках. НИОКР могут включать 
в себя научные исследования, разработку инновационных 
продуктов, технологические и конструкторские работы, а также 
опытное производство и тестирование новых решений1, 2.

НИОКР характеризуются высоким уровнем новизны 
и сложности, что ведет к неопределенности результатов 
[3]. Высокая степень неопределенности также связана 
с динамичностью рынков и технологий, политическими 
и экономическими ограничениями [3]. Таким образом, 
неопределенность – это неотъемлемая часть развития 
инновационных продуктов, которая ведет к серьезным 
рискам в НИОКР [3].

Выявление и снижение рисков в НИОКР имеет ре-
шающее значение для уменьшения неопределенности 
и обеспечения успеха этих проектов. НИОКР присущи 
различные виды рисков, такие как технические, рыноч-
ные, финансовые, регуляторные и операционные [2]. 
Успешное управление этими рисками может привести 
к увеличению прибыли, росту и повышению конкурен-
тоспособности [6].

Система управления рисками может помочь выявить, 
оценить, расставить приоритеты, смягчить и контролировать 
риски на протяжении всего процесса НИОКР. Используя 
такие методы, как мозговой штурм, интервью, опросы, 
SWOT-анализ или контрольные списки рисков, организации 
могут выявлять потенциальные риски и классифицировать 
их по степени влияния и вероятности [7]. Этот процесс 
позволяет организациям сосредоточиться на наиболее 
значимых рисках и разработать соответствующие стратегии 
их снижения.

Стратегии контроля рисков могут включать в себя умень-
шение вероятности их возникновения, разработку планов 
действий на случай непредвиденных обстоятельств для 
минимизации ущерба в случае возникновения риска или 
передачу риска другой стороне [8]. Например, организа-

1	  ГОСТ 15.101–98 Система разработки и постановки продукции на произ-
водство (СРПП). Порядок выполнения научно-исследовательских работ. 
Сборник национальных стандартов. М.: Стандартинформ, 2010.

2	  ГОСТ Р 15.201–2000. Система разработки и постановки продукции на про-
изводство (СРПП). М.: Госстандарт России, 2000.
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ции могут использовать прототипирование, тестирование, 
эксперименты или маркетинговые исследования для сбора 
дополнительной информации или подтверждения своих 
предположений, тем самым уменьшая неопределенность [9].

Кроме того, для документирования и визуализации 
факторов неопределенности и их потенциального влияния 
можно использовать такие инструменты, как реестры рисков, 
тепловые карты или анализ чувствительности.

Управление неопределенностью в НИОКР не только 
помогает организациям принимать более обоснованные 
решения, но и повышает уверенность в результатах проекта 
[6]. Кроме того, эффективное управление рисками может 
ускорить завершение проекта, что приведет к более ран-
нему получению выгод.

Такой инструмент, как патентная аналитика, зареко-
мендовал себя как эффективное средство для анализа 
технологического прогресса, инновационной активности 
и конкурентной среды. На основе патентного анализа было 
проведено множество исследований: с помощью патент-
ного анализа были изучены тенденции развития жеватель-
ных табачных изделий с целью обеспечения справочной 
и технической базы для принятия решений [10], патентная 
информация была использована для анализа технологий 
индустрии красоты [11], также патентные данные были 
использованы для прогнозирования будущего на основе 
развивающихся технологий [12].

Патентная аналитика – это совокупность методов извле-
чения информации из патентных данных, анализа патентных 
данных, а также результатов анализа, представленных в виде 
различных визуальных и текстовых форм и их комбинаций. 
Она предполагает анализ патентной информации с целью 
выявления тенденций, закономерностей и взаимосвязей, 
которые могут быть применимы при принятии решений, 
связанных с управлением инновациями, инвестициями 
в НИОКР и стратегией развития интеллектуальной собствен-
ности. Патентная аналитика может использоваться для оценки 
результативности НИОКР и инновационной деятельности, 
выявления новых технологий и оценки конкурентной среды, 
а также для выявления патентов, которые можно монети-
зировать или отказаться от них для достижения экономии 
средств. Патентная аналитика опирается на различные 
патентные показатели, включая размер патентного порт-
феля, цитируемость патентов, а также данные, полученные 
из патентов и интеллектуальных патентных индикаторов.

Современная патентная аналитика позволяет выявлять 
риски, о которых команда может не подозревать, но кото-
рые оказывают существенное влияние на НИОКР. Ярким 
примером являются технологические риски, связанные 
с выбором одной технологии из нескольких альтернативных 
вариантов или комбинированием нескольких технологий, 
что только усложняет ситуацию [13]. Подобные риски крайне 
сложно выявить с помощью стандартных инструментов, 

таких как маркетинговые или кабинетные исследования. 
Инструменты патентной аналитики, кроме того, позволяют 
снизить неопределенность в отношении известных рисков, 
предоставляя необходимую информацию для оптимального 
реагирования на них [14].

Методы
В данном разделе будет представлено краткое описание 

того, каким образом патентная аналитика помогает выявить 
разнообразные риски, используя ценную информацию, из-
влеченную из патентных документов. Рассмотрено, как этот 
инструмент способствует выявлению потенциальных угроз 
и определению стратегий управления рисками на основе 
данных, полученных из патентного анализа.

Стоит отметить, что в статье не были представлены 
расчетные показатели, необходимые для более подробного 
анализа, напротив, был обобщен опыт использования па-
тентной аналитики в рамках НИОКР. Кроме того, в статье 
отсутствует информация о периодичности оценки в рамках 
концепции оценки уровней технологической готовности 
и актуальности патентной аналитики в связи с потенциаль-
ным устареванием информации, представленной в отчетах 
с использованием патентной информации.

Подробный анализ патентной информации предпо-
лагает понимание сути технических решений, описанных 
в патентах, и проведение глубокого технического анализа 
с целью выявления особенностей развития однородных 
технологических групп и продуктов [15, 13]. Кроме того, 
патентная информация сама по себе содержит качествен-
ные показатели, которые могут быть полезны для анализа 
рисков. Например, ссылки на патент – это ссылки, сделанные 
в патентном документе на другие патенты или документы, 
связанные с изобретением, описанным в патенте. Цитиро-
вание показывает влияние и важность запатентованного 
изобретения для последующих технологических разработок. 
Мониторинг распределения класса МПК во времени позво-
ляет выявить возникающие технологические тенденции. 
Распознавание этих тенденций помогает руководителям 
проектов предвидеть изменения в технологическом ланд-
шафте, которые могут повлиять на направление развития 
проекта и его конкурентоспособность [16].

Также ценными являются даты, извлекаемые из мета-
данных. Различные даты (даты публикации, приоритета 
и подачи заявки) в патентном документе дают полную 
картину истории патента – от первоначальной подачи 
заявки до истечения срока действия и всех последующих 
юридических действий или изменений. Анализ этих дат 
помогает понять правовой статус патента, возможность 
его применения и потенциальное влияние на технологию 
и инновации.

Несмотря на разные цели и отраслевую принадлежность 
исследований, они доказывают, что патентная информация 
является ценным источником качественных и количественных 
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данных. Для процессов управления рисками эти свойства 
патентной информации были отмечены в работе [14].

При анализе рисков, возникающих при выполнении 
НИОКР, стоит учесть, что разные стадии развития уровня 
технологической готовности (Technology Readiness Level, TRL) 
требуют различных подходов к управлению рисками. TRL – 
это метод оценки технологической зрелости критических 
технологических элементов (КТЭ) программы в процессе 
приобретения [17]. TRL определяется в ходе оценки техно-
логической готовности (Technology Readiness Assessment, 
TRA), в ходе которой изучаются концепции программы, 
технологические требования и продемонстрированные тех-
нологические возможности [15]. Уровень TRL определяется 
по шкале от 1 до 9, причем 9 – это наиболее зрелая техно-
логия. Чем ниже уровень TRL, тем ниже зрелость технологии 
и выше риск для проекта. Как правило, проект не должен 
пропускать уровни TRL, а риск, связанный с пропуском 
уровней, должен оцениваться в сравнении со стоимостью 
продвижения по каждому уровню [17].

Была также представлена комплексная методология 
оценки готовности научно-технических инновационных 
проектов для коммерциализации (TPRL). В дополнение 
к инженерному уровню готовности представлены еще 
производственная готовность (MRL), организационная 

готовность (ORL), преимущества и риски (BRL), рыночная 
готовность и коммерциализация (CRL) [18]. Элементы ме-
тодологии тесно связаны с уровнями TRL [18] (Таблица 1). 
Эта таблица представляет собой обобщенное описание 
уровней готовности (от 1 до 9) для шести ключевых пара-
метров разработки продукта или технологии. В таблице 
приведены следующие параметры:

1.	 Технологическая готовность (TRL) – уровень зрелости 
технологии.

2.	 Инженерная готовность (ERL) – уровень готовности 
инженерных процессов.

3.	 Производственная готовность (MRL) – уровень готов-
ности производства.

4.	 Операционная готовность (ORL) – уровень готовности 
к операционной деятельности.

5.	 Преимущества и риски (BRL) – оценка преимуществ 
и рисков на данном уровне готовности.

6.	 Рыночная готовность и коммерциализация (CRL) – 
уровень готовности для коммерческой эксплуатации 
и введения продукта на рынок.

Для каждого уровня готовности указаны допустимые 
значения индекса готовности параметра, а также краткое 
описание состояния продукта или технологии на данной 
стадии разработки. Каждый уровень готовности характе-

Таблица 1.
Методология оценки готовности научно-технических инновационных проектов для коммерциализации (TPRL)

Уровень 
готов-
ности 

параме-
тра, L

Допус
тимые 

значения 
индекса 
готовно-
сти пара-

метра

Технологиче-
ская готов-
ность, TRL

Инженерная 
готовность, ERL

Производствен-
ная готовность, 

MRL

Операционная 
готовность, 

ORL
Преимущества  

и риски, BRL

Рыночная  
готовность  

и коммерциа-
лизация, CRL

9 (8,9]
Улучшение 
и эволюция 

изделия
Рабочая 

документация
Основное  

и вспомогательное 
производство

Поддержка 
производства, 

сервиса, 
снижение 
издержек

Мониторинг 
конкурентов

Вывод  
на рынок

8 (7,8]
Продукт 
в составе 
системы

Доработка мо-
делей

Отработка 
стабильного 
пилотного 

производства

Оргподготовка 
производства  

и сервиса

Подписаны 
соглашения  

с партнерами

Отработка 
замечаний 
заказчиков

7 (6,7]
Продукт  
в составе 

макета 
системы

Конструкторская 
подготовка  
CAD/CAM

Технологическая 
подготовка 

производства

Соглашения  
с заинтересо-

ванными орга-
низациями

Подписаны 
лицензионные 

договоры
Предварительный 
вывод на рынок

6 (5,6]
Полнофунк-
циональный 

образец

Изготовление  
на пилотной 

линии

Состав пилотной 
производственной 

линии
Обученный 
персонал

Заявки на 
патенты. 

Технические 
риски сняты

Точные
спецификации

продукта

5 (4,5]
Образец  

в реальном 
масштабе

Режимы 
пилотного 

производства 
отработаны

Изготовление  
в реальных 
условиях

Уточненная 
бизнес-модель

Уточненные 
преимущества

Уточненная 
модель 

ценообразования

4 (3,4] Лабораторный 
образец

Интеграционные 
интерфейсы

Базовая 
технология 

производства

Требования 
к сервисной 
поддержке

Стратегия  
защиты ИС

Поставщики  
и партнеры,  

ценовая  
политика

3 (2,3] Макетный 
образец

Проверка 
совместимости

Выбор 
производить/

заказывать

Уточненные 
технические 
требования  
к продукту

План снижения 
рисков

Конкурентное 
окружение

2 (1,2] Области 
применения

Анализ влияния 
на конечную 

систему

Оценка 
доступности 
материалов  
и процессов

Партнерское 
окружение

Патентный 
анализ

Ценностное 
предложение

1 (0,1] Фундаменталь-
ная концепция

Требования  
к инженерным 

ресурсам

Базовые 
требования  

к производству

Схема базовых 
бизнес-

процессов

Первоначальная 
оценка 

преимуществ  
и рисков. 

Оценка 
полезности
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ризуется определенным набором характеристик и оценкой 
рисков и преимуществ, что позволяет оценить готовность 
продукта к следующему этапу разработки или к коммер-
циализации.

Методология адаптирована для разных типов проектов 
и включает разделение параметров на подуровни и задачи. 
Итоговая оценка представляется индексом TPRL, учитыва-
ющим различные риски и неопределенности с весовыми 
коэффициентами для каждого параметра.

И несмотря на то, что патентная аналитика в указанной 
выше методологии представлена как инструмент для выяв-
ления характеристик и рисков на ранних этапах (Таблица 1) 
касательно аспектов интеллектуальной собственности, 
применение разнообразных методов анализа патентной ин-
формации подчеркивает, что патенты особенно эффективны 
для выявления рисков в различных областях и на разных 
уровнях готовности технологии.

На основе многолетнего опыта Проектного офиса 
ФИПС, в рамках которого было успешно завершено более 
100 проектов в области патентной аналитики, была разра-
ботана концепция применения этого инструмента с целью 
снижения рисков на различных этапах НИОКР.

Опыт Проектного офиса ФИПС подтверждает, что 
патентная аналитика оказывается эффективной на разных 
этапах выявления рисков в проектах. Несмотря на то что 
данная статья не предоставляет конкретных примеров 
из практики из-за ограничений договорных обязательств, 
общий методологический подход, описанный выше, 
полностью отражается в результатах исследования 
и представлен в таблицах. Подход может стать ценным 

базисом для оценки и снижения рисков в научных и ин-
женерных проектах.

Далее для четырех групп готовности (TRL, ERL, MRL, 
CRL) будут приведены риски, соответствующие стадиям 
готовности НИОКР, подходы патентной аналитики, которые 
снижают приведенные риски, и результат применения па-
тентной аналитики в контексте рисков, соответствующих 
стадиям готовности НИОКР. Данные группы были отобраны 
исходя из степени применимости патентной аналитики для 
выявления рисков на различных этапах. В то время как для 
выявления рисков операционной готовности (ORL) более 
применимы будут методы маркетингового анализа. Пре-
имущества и риски (BRL) в большей степени акцентируют 
внимание на интеллектуальной собственности, в то время 
как патентная аналитика полезна также для выявления 
рисков в других областях НИОКР.

Результаты исследования
Далее будут представлены только те уровни стадии 

готовности, для которых актуальна патентная аналитика. 
В каждой таблице обобщены возможности применения 
патентной информации для целей управления рисками 
НИОКР. Таблица 2 раскрывает применение патентной ана-
литики для оценки технологической готовности, таблица 3 
и таблица 4 представляют комплексный подход к оценке 
инженерной готовности и производственной готовности. 
В последней таблице (таблица 5) представлена оценка 
рыночной готовности – коммерциализации.

Также приведены примеры рисков и результатов при-
менения патентной аналитики для их снижения.

Таблица 2. Технологическая готовность

Уровень
Описание 

уровня 
готовности

Риски Патентная аналитика Результат

TRL 1 Сформулирована 
фундаментальная 
концепция 
продукта 
и обоснование 
его полезности

•	концепция основана 
на искаженной картине мира, 
поэтому путь тупиковый

•	концепция хорошая, но способ 
реализации изначально 
тупиковый

•	концепция хорошая, но ее уже 
реализовали

•	статистический анализ 
массива патентных 
документов, относящихся 
к предметной области

•	технический анализ решений 
конкурентов

•	фундаментальная концепция 
подтверждается или 
опровергается на основе 
фактической информации

•	концепция перспективна 
и в теории коммерциализируема

TRL 2 Определены 
целевые области 
применения 
технологии и ее 
критические 
элементы

•	идея имеет другую 
реализацию, которая 
лучше базовой версии, 
но разработчик о ней не знает

•	сроки выбора областей 
применения и критических 
элементов затягиваются из-за 
высокой неопределенности /
отсутствия компетенций

•	отраслевой технический 
анализ с примерами 
лучших решений в каждом 
из направлений в рамках 
анализируемой области

•	статистическое и техническое 
сравнение областей 
применения и особенностей 
конструктивных схем

•	время, требуемое на разработку 
и оценку различных вариантов, 
снижено, т. к. инженеры 
получили примеры реализации 
критических элементов

•	выбраны оптимальные 
направления разработки исходя 
из логики данной стадии проекта

TRL 3 Получен макет-
ный образец 
и продемон-
стрированы его 
ключевые харак-
теристики

•	возникают непредвиденные 
технические сложности без 
очевидного решения

•	характеристики/параметры 
не соответствуют расчетным 
без очевидного объяснения

•	команда долго решает 
технические проблемы 
из-за отсутствия полноты 
информации

•	непонятна технологическая 
направленность разработок 
конкурентов

•	патентный анализ, 
направленный на поиск 
решений ключевых 
инженерных задач

•	перевязка патентных 
документов с продуктовыми 
решениями, уже 
получившими физическое 
воплощение

•	анализ патентных портфелей 
компаний конкурентов

•	анализ проблемных областей 
на основе патентной 
информации

•	команда разработчиков 
выбирает оптимальные подходы 
и техническую реализацию 
продукта в целом и компонентов 
исходя из текущих ресурсов 
и мирового опыта

•	непредвиденные сложности 
в разработке решаются быстрее 
и точнее

•	команда разработки учитс» 
на ошибках конкурентов 
и не наступает на те грабли, 
на которые наступили 
конкурирующие команды

•	проблемы несоответствия 
характеристик решаются быстрее 
за счет анализа подобных 
случаев и изобретений, 
направленных на повышение 
искомой характеристики
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Уровень
Описание 

уровня 
готовности

Риски Патентная аналитика Результат

TRL 4 Получен 
лабораторный 
образец, 
подготовлен 
лабораторный 
стенд, проведены 
испытания 
базовых функций 
связи с другими 
элементами 
системы

•	возникают непредвиденные 
технические сложности без 
очевидного решения

•	характеристики/параметры 
не соответствуют расчетным 
без очевидного объяснения

•	команда долго решает 
технические проблемы 
из-за отсутствия полноты 
информации

•	непонятна технологическая 
направленность разработок 
конкурентов

•	есть риск выбрать тупиковую 
ветвь реализации продукта/
технологии

•	команда не представляет 
технический и продуктовый 
потенциал своей разработки 
до конца

•	испытательные стенды 
не отвечают в полной мере 
требованиям команды 
разработчиков

•	патентный анализ, 
направленный на поиск 
решений ключевых 
инженерных задач

•	перевязка патентных 
документов с продуктовыми 
решениями, уже 
получившими физическое 
воплощение

•	анализ патентных портфелей 
компаний конкурентов

•	анализ проблемных областей 
на основе патентной 
информации

•	патентный анализ 
направлений 
диверсификации 
потенциального продукта

•	команда разработчиков 
выбирает оптимальные 
подходы и техническую 
реализацию продукта 
в целом и компонентов 
исходя из текущих ресурсов 
и мирового опыта

•	непредвиденные сложности 
в разработке решаются быстрее 
и точнее

•	команда разработки учится 
на ошибках конкурентов 
и не наступает на те грабли, 
на которые наступили 
конкурирующие команды

•	проблемы несоответствия 
характеристик решаются быстрее 
за счет анализа подобных 
случаев и изобретений, 
направленных на повышение 
искомой характеристики

•	команда разработчиков имеет 
полное представление о новых 
областях применения их 
разработки и/или ее составных 
частей

•	испытательные стенды 
в полной мере соответствуют 
требованиям хода испытаний 
и разработки

TRL 5 Изготовлен 
и испытан экспе-
риментальный 
образец в реаль-
ном масштабе 
по полупромыш-
ленной техноло-
гии, проведена 
эмуляция основ-
ных внешних 
условий

•	возникают непредвиденные 
технические сложности без 
очевидного решения

•	характеристики/параметры 
не соответствуют расчетным 
без очевидного объяснения

•	команда долго решает 
технические проблемы 
из-за отсутствия полноты 
информации

•	команда не представляет 
технический и продуктовый 
потенциал своей разработки 
до конца

•	испытательные стенды 
не отвечают в полной мере 
требованиям команды 
разработчиков

•	промышленная реализация 
отличается от лабораторной

•	патентный анализ, 
направленный на поиск 
решений ключевых 
инженерных задач

•	перевязка патентных 
документов с продуктовыми 
решениями, уже 
получившими физическое 
воплощение

•	анализ патентных портфелей 
компаний конкурентов

•	анализ проблемных областей 
на основе патентной 
информации

•	патентный анализ 
направлений 
диверсификации 
потенциального продукта

•	патентный анализ стендового 
оборудования

•	команда разработчиков 
выбирает оптимальные подходы 
и техническую реализацию 
продукта в целом и компонентов 
исходя из текущих ресурсов 
и мирового опыта

•	непредвиденные сложности 
в разработке решаются быстрее 
и точнее

•	команда разработки учится 
на ошибках конкурентов 
и не наступает на те грабли, 
на которые наступили 
конкурирующие команды

•	проблемы несоответствия 
характеристик решаются 
быстрее за счет анализа 
подобных случаев 
и изобретений, направленных 
на повышение искомой 
характеристики

•	команда разработчиков имеет 
полное представление о новых 
областях применения их 
разработки и/или ее составных 
частей

•	испытательные стенды 
в полной мере соответствуют 
требованиям хода испытаний 
и разработки

•	команда разработки понимает, 
в чем кроется отличие 
промышленных и лабораторных 
технологий и как другие 
разработчики решали подобные 
задачи

TRL 6 Изготовлен 
полнофункцио-
нальный пол-
номасштабный 
образец на пи-
лотной производ-
ственной линии, 
подтверждены 
рабочие характе-
ристики в услови-
ях, приближенных 
к реальности

•	конкуренты получают патент 
на продукт или составной 
элемент продукта, что делает 
выпуск продукта на рынок без 
изменений высокорисковым

•	команда разработки не имеет 
необходимых знаний для 
адаптации технологии под 
промышленное применение

•	выбранная концепция 
производства не является 
оптимальной

•	стендовое оборудование 
не в полной мере отвечает 
потребностям команды 
разработки

•	мониторинг новых 
технических решений 
в области

•	патентный анализ 
производственных 
технологий

•	патентный анализ стендового 
оборудования

•	команда разработки учитывает 
все, как технические, так 
и юридические, аспекты 
разработок, появившихся 
за время работы над продуктом 
(с момента последней проверки 
по текущий этап разработки)

•	испытательные стенды в полной 
мере соответствуют требованиям 
хода испытаний и разработки

•	команда разработки использует 
наилучшие доступные 
промышленные технологии
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Уровень
Описание 

уровня 
готовности

Риски Патентная аналитика Результат

TRL 7 Прототип 
системы проде-
монстрирован 
в составе системы 
в реальных усло-
виях эксплуатации

•	конкуренты получают патент 
на продукт или составной 
элемент продукта, что делает 
выпуск продукта на рынок без 
изменений высокорисковым

•	конкуренты модернизируют 
продукт, улучшая 
его характеристики 
и потребительские свойства

•	мониторинг новых 
технических решений 
в области

•	команда разработки учитывает 
все, как технические, так 
и юридические, аспекты 
разработок, появившихся 
за время работы над продуктом 
(с момента последней проверки 
по текущий этап разработки)

TRL 8 Опытный образец 
проверен 
в условиях 
реальной 
эксплуатации. 
Завершена 
разработка 
технологии

•	конкуренты получают патент 
на продукт или составной 
элемент продукта, что делает 
выпуск продукта на рынок без 
изменений высокорисковым

•	конкуренты модернизируют 
продукт, улучшая 
его характеристики 
и потребительские свойства

•	мониторинг новых 
технических решений 
в области

•	команда разработки учитывает 
все, как технические, так 
и юридические, аспекты 
разработок, появившихся 
за время работы над продуктом 
(с момента последней проверки 
по текущий этап разработки)

Таблица 3. Инженерная готовность

Уровень Описание уровня 
готовности Риски Патентная аналитика Результат

TRL 1 Разработана 
архитектура 
верхнего уровня: 
взаимодействие 
с внешними 
компонентами 
в системе заказчика

•	перечень компонентов 
в системе неполный /
некорректный

•	перечень архитектурных 
решений неполный / 
некорректный

•	выбор компоновки /
архитектурного решения 
осуществляется на основе 
субъективных факторов

•	статистический анализ 
массива патентных 
документов, относящихся 
к предметной области

•	технический анализ решений 
конкурентов

•	технологические радары 
на основе патентной 
информации

•	перечень компонентов 
в системе полный 
и корректный

•	перечень архитектурных 
решений полный 
и корректный

•	выбор компоновки /
архитектурного решения 
осуществляется на основе 
объективных факторов

TRL 5 Зафиксирована 
конфигурация 
интеграции в систему 
заказчика, обеспечена 
доступность 
критических технологий 
и компонентов

•	необходимые компоненты 
не найдены / найдены 
с неоптимальными 
параметрами / найдены, 
но недоступны / найдены, 
но их закупка неоправданна 
по экономическим 
показателям

•	необходимые технологии 
не найдены / найдены 
с неоптимальными 
параметрами / найдены, 
но недоступны / найдены, 
но их использование 
неоправданно 
по экономическим 
показателям

•	комплексный анализ 
компонентов на базе 
патентной и непатентной 
информации

•	комплексный анализ 
технологий на базе 
патентной и непатентной 
информации

•	найдены лучшие на рынке 
предложения компонентов, 
технологий

TRL 6 Функциональные/
технические 
риски сняты. 
Продемонстрирована 
пилотная 
производственная 
линия

•	инженерные задачи имеют 
неоптимальное решение, 
либо непонятно, как их 
решать в принципе

•	патентный анализ ключевых 
инженерных задач

•	инженерные задачи решены 
оптимальным образом, 
с учетом текущего научно-
технического задела, 
производственного задела 
и лучших мировых практик

TRL 7 Опытный образец 
установлен в составе 
финального 
продукта / системы 
заказчика. Проведена 
корректировка 
конструкторской 
документации

•	инженерные задачи имеют 
неоптимальное решение, 
либо непонятно, как их 
решать в принципе

•	патентный анализ ключевых 
инженерных задач

•	инженерные задачи решены 
оптимальным образом, 
с учетом текущего научно-
технического задела, 
производственного задела 
и лучших мировых практик

TRL 9 Выпущена 
конструкторская 
документация. 
Инженерные 
доработки 
ограничиваются 
улучшением качества 
и себестоимости

•	непонятно, как 
приоритизировать 
доработки и улучшения 
(среди перспективных)

•	непонятно, какие доработки 
и улучшения перспективны, 
а какие нет

•	непонятно, какую стратегию 
по улучшению выбрали 
конкуренты

•	мониторинг новых 
технических решений 
в области

•	патентный анализ 
направлений 
диверсификации 
потенциального продукта

•	анализ патентных портфелей 
конкурентов

•	четкая, понятная 
стратегия доработки 
и улучшения продукта как 
в техническом плане, так 
и в маркетинговом

•	перечень потенциальных 
угроз и мероприятий, 
которые могут оказать 
влияние на жизненный цикл 
продукта

•	рекомендации 
по реагированию 
на наиболее вероятные 
сценарии

•	четкая, понятная стратегия 
развития продуктовой 
линейки



В е с т н и к  Ф И П С30

Таблица 4. Производственная готовность

Уровень Описание уровня 
готовности Риски Патентная аналитика Результат

TRL 1 Определены 
базовые требования 
к производству 
и необходимые 
изменения 
в существующем 
производственном 
процессе

•	требования к производству 
не учитывают 
возможных направлений 
диверсификации 
и актуальный уровень 
производственной техники

•	патентный анализ 
направлений 
диверсификации 
производственного процесса

•	требования к производству 
учитывают возможные 
направления диверсификации 
и актуальный уровень 
производственной техники

TRL 2 Требования 
к производству 
уточнены на основе 
конкретных 
материалов 
и процессов

•	требования к производству 
не учитывают 
возможных направлений 
диверсификации 
и актуальный уровень 
производственной техники

•	патентный анализ 
направлений 
диверсификации 
производственного процесса

•	требования к производству 
учитывают возможные 
направления диверсификации 
и актуальный уровень 
производственной техники

TRL 3 Принято решение 
производить/
заказывать на основе 
анализа средств 
производства 
у производителя

•	перечень производителей 
и потенциальных средств 
производства неполный

•	комплексный анализ 
средств производства 
и производителей в базе 
патентной и непатентной 
информации

•	полный перечень 
производителей 
и потенциальных средств 
производства

TRL 4 Решен вопрос 
по недостающим 
производственным 
мощностям, 
условиям поставок. 
Технологический 
процесс производства 
предварительно 
согласован 
с заказчиком (если 
применимо)

•	перечень производителей 
и потенциальных средств 
производства неполный

•	технологический 
процесс не учитывает 
современный уровень 
техники и особенностей 
производства

•	комплексный анализ 
средств производства 
и производителей в базе 
патентной и непатентной 
информации

•	патентный анализ 
производственных 
технологий

•	полный перечень 
производителей 
и потенциальных средств 
производства

•	технологический процесс 
учитывает современный 
уровень техники 
и особенностей производства

TRL 5 Прототипы 
материалов, 
оборудования, 
контрольных приборов 
и квалификация 
персонала 
продемонстрированы 
в реальных условиях. 
Предварительно 
определены 
характеристики 
производства

•	характеристики 
производства смещены

•	оборудование /
технологические операции 
неоптимальны для 
выбранных материалов или 
наоборот

•	характеристики 
производства не учитывают 
потенциальные возможности 
диверсификации

•	патентный анализ 
направлений 
диверсификации 
производственного процесса

•	патентный анализ 
направлений 
диверсификации 
производственного продукта

•	патентный анализ 
производственных 
технологий

•	характеристики производства 
актуальны для текущего 
уровня техники

•	оборудование /
технологические операции 
оптимальны для выбранных 
материалов и наоборот

•	характеристики 
производства учитывают 
потенциальные возможности 
диверсификации

Таблица 5. Рыночная готовность

Уровень Описание уровня 
готовности Риски Патентная аналитика Результат

TRL 1 Определено наличие 
потребности рынка 
по литературным 
источникам: обзоры 
рынка и технологий, 
тренды, конференции, 
динамика 
патентования

•	потребности рынка 
проанализированы 
поверхностно, неполно или 
неправильно

•	статистический анализ 
массива патентных 
документов в отношении 
рынков

•	технический анализ решений 
конкурентов

•	технологические радары 
на основе патентной 
информации

•	потребности рынка 
проанализированы полно 
и корректно

TRL 2 Определены 
и оценены целевые 
потребительские 
сегменты, 
сформирована 
гипотеза 
о характеристиках 
целевого продукта

•	характеристики целевого 
продукта смещены

•	отраслевой технический 
анализ с фокусом на области 
применения и дальнейшие 
переделы

•	характеристики целевого 
продукта определены верно

TRL 3 Проведен 
конкурентный 
анализ, уточнены 
характеристики 
продукта, способы 
монетизации (анализ 
рынка опирается 
на собственные 
«полевые» 
исследования 
и включает 
прогнозирование 
будущих 
потребностей)

•	конкурентный анализ 
проведен поверхностно, 
не учитывает стратегию 
научно-технического 
развития конкурентов, 
специфику технических 
разработок компаний 
и динамику изменения 
технологий во внутреннем 
контуре конкурирующих 
компаний

•	перевязка патентных 
документов с продуктовыми 
решениями, уже 
получившими физическое 
воплощение

•	анализ патентных портфелей 
компаний-конкурентов

•	конкурентный анализ 
проведен с учетом стратегии 
научно-технического 
развития конкурентов 
и особенностей генезиса 
технологий внутри каждой 
компании-конкурента, 
специфики технических 
разработок компаний 
и динамики изменения 
технологий во внутреннем 
контуре конкурирующих 
компаний
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Заключение
Безусловно, приведенное выше обобщение не является 

исчерпывающим, однако оно показывает, каким образом 
можно использовать патентную аналитику на разных ста-
диях готовности НИОКР для сведения на нет рисков, нео-
пределенности вокруг проектов и тем самым повышения 
вероятности их успешного завершения.

Стоит отметить, что патентная аналитика является 
необходимым элементом для комплексного сопрово-
ждения НИОКР, но недостаточным для всестороннего 
анализа. Маркетинговые исследования, отраслевой 
форсайт, финансовая и бизнес-модели также очень 
важные составляющие, которые формируют полную 
и непротиворечивую картину технологий, конкурен-
тов, партнеров и рынков в области анализа. При этом 
патентная аналитика не  только ценна сама по себе, 
но и отлично дополняет вышеназванные исследования 
за счет специфики патентной информации.

Систематическое внедрение патентной аналитики по-
зволяет компаниям более точно выявлять потенциальные 
угрозы и вызовы, а также обнаруживать новые возмож-
ности для инноваций. Таким образом, опыт Проектного 
офиса ФИПС подчеркивает важность интеграции патент-
ной аналитики в процессы управления рисками на всех 
этапах НИОКР для более эффективного достижения целей 
и решения задач.

Этот подход представляет патентную аналитику как 
мощный инструмент сопровождения НИОКР, способный 
учитывать разнообразные аспекты, включая уровни готов-
ности проектов и различные аспекты модели TPRL.
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документов с продуктовыми 
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локально) преимущества

TRL 6 Уточнены 
спецификации 
продукта по каждому 
целевому сегменту, 
разработан план 
продвижения, есть 
предварительные 
соглашения 
с клиентами

•	перечень потенциальных 
партнеров/контрагентов 
неполный

•	комплексный анализ 
партнеров/контрагентов 
на базе патентной 
и непатентной информации

•	полный перечень 
потенциальных партнеров/
контрагентов

TRL 9 Вывод на рынок. 
Совершенствование 
маркетинговой 
стратегии. Подготовка 
требований к новой 
версии продукта

•	стратегия развития продукта 
основывается на неполных 
данных

•	разработка стратегии 
развития продукта содержит 
методологические изъяны

•	патентный анализ 
направлений 
диверсификации 
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•	стратегия развития продукта 
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полных патентных 
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Патентная аналитика является 
мощным инструментом, 
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количественного, так и для 
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Патентная аналитика – мощный 
инструмент сопровождения 
НИОКР, способный учитывать 
разнообразные аспекты, включая 
уровни готовности проектов.



III. Региональная 
экономика. 

Зарубежный опыт
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Об опыте внедрения 
международных и региональных 
программ по стимулированию 
инноваций и изобретательства 
в области зеленых технологий

About experience of implementation 
of international and regional 
programs on stimulating innovation 
and invention in the field of green 
technologies

Аннотация: в  статье анализируется опыт междуна-
родного и  регионального сотрудничества в  рамках 
ВОИС, касающийся использования изобретений 
и  технологических инноваций в  области охраны 
окружающей среды. Особое внимание уделяется 
анализу использования информационной системы 
ВОИС WIPO GREEN, которая может представлять 
потенциальный интерес для российских отраслевых 
организаций и научных учреждений, поскольку с ее 
помощью они имеют возможность предлагать свои 
технологические разработки для использования 
или внедрения другими пользователями практиче-
ски во всех зарубежных странах и, с другой сторо-
ны, размещать информацию о  своих потребностях 
для получения предложений о  внедрении готовых 
технологий, разработанных другими фирмами. 
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Для административных и  управленче-
ских органов нашей страны представляет 
интерес опыт организации и  осущест-
вления международных и  региональ-
ных мероприятий при активном участии 
ВОИС, как, например, обучающие семи-
нары по использованию интеллектуаль-
ной собственности для стимулирования 
изобретательства в  сфере зеленых тех-
нологий, организация «стыковочных» 
встреч между провайдерами зеленых 
технологий и  потенциальными пользо-
вателями, осуществление национальных 
проектов в области экологии при содей-
ствии ВОИС и т. д. В статье подчерки-
вается, что, за небольшим исключением, 
участие российских организаций в  ука-
занной международной системе WIPO 
GREEN и  других формах международ-
ного разделения труда является крайне 
незначительным.
Ключевые слова: экологически чистые (зеленые) техно-
логии, охрана окружающей среды, информационная си-
стема WIPO GREEN, провайдеры и пользователи зеленых 
технологий, партнерская сеть WIPO GREEN, региональ-
ные проекты, ускорение экспертизы, льготы по  пошли-
нам, классификационная схема Y02, патентные ланд-
шафты, аналитические обзоры.

Abstract: тhis article analyzes the experience of international and regional coopera-
tion within the framework of WIPO regarding the use of inventions and technological 
innovations in the field of environmental protection. Particular attention is paid to the 
analysis of the use of the WIPO GREEN information system, which may be of potential 
interest to Russian industrial organizations and scientific institutions, since with its 
help, they have the opportunity to offer their technological developments for use or 
implementation by other users in almost all foreign countries, and on the other hand, 
inform about their needs in order to receive proposals for the implementation of ready-
made technologies developed by other companies.

As to the administrative and management 
bodies of our country, they may be inter-
ested in the experience of organizing and 
implementing international and region-
al events with the active participation of 
WIPO, such as training seminars on the use 
of IP to stimulate inventions in the field of 
green technologies, organizing “docking” 
or partner-matching meetings between 
green technology providers and potential 
users, implementing national projects in 
the field of ecology with the assistance of 
WIPO, etc. The article emphasizes that, 
with a few exceptions, the participation 
of Russian organizations in the above said 
international system WIPO GREEN and 
other forms of the international division 
of labor remains extremely insignificant. 
This article was prepared as part of the 
Scientific Research work “Study of is-
sues of normative, methodological and 
patent-information support for promoting 
the inventive activities in the field of green 
technologies”.
Keywords: environmentally friendly (green) technologies, 
environmental protection, WIPO GREEN information system, 
green technology providers, providers and users of green 
technologies, WIPO GREEN Partner Network, regional projects, 
accelerated examination, fee relief, Y02 classification scheme, 
patent landscapes, analytical reviews.



В е с т н и к  Ф И П С36

Источники финансирования
Статья подготовлена по материалам НИР «Исследование 

вопросов нормативного, методического и патентно-инфор-
мационного обеспечения развития изобретательства в сфере 
зеленых технологий», рег. № 123031700028–9.

Введение
Проблемы изменения климата, загрязнения окружаю-

щей среды и истощения природных ископаемых ресурсов 
постоянно находятся в центре внимания мирового сооб-
щества. Принято большое количество международных 
соглашений (более 50), которые направлены на охрану 
самых различных объектов окружающей среды, таких как 
атмосфера, озоновый слой, водные ресурсы, почва, флора 
и фауна, Антарктида, климат и т. д., причем первое согла-
шение об охране птиц, полезных для сельского хозяйства, 
было подписано в 1902 году. Среди международных со-
глашений, непосредственно касающихся проблем климата, 
в первую очередь следует назвать Рамочную конвенцию 
ООН об изменении климата (UNFCCC) (21 марта 1994 г.)1, 
посвященную предотвращению глобального потепления, 
Киотский протокол, принятый в 1997 году в Киото (Япония) 
в дополнение к этой конвенции и обязывающий развитые 
страны и страны с переходной экономикой сократить или 
стабилизировать выбросы парниковых газов2, а также Па-
рижскую рамочную конвенцию по изменению климата3, 
в рамках которой был согласован план международных 
мероприятий по снижению роста средней температуры 
в мире на 2 градуса по Цельсию по отношению к уровню, 
предшествующему промышленному развитию.

В развитие этих соглашений в рамках ООН была принята 
Повестка дня устойчивого развития на период до 2030 года, 
которая, в частности, предусматривает разработку и вне-
дрение мероприятий, направленных на минимизацию 
отходов производства, сокращение объема потребляемых 
ресурсов, уменьшение вредных выбросов в атмосферу 
и гидросферу, производство энергии из возобновляемых 
источников и т. д. Всемирная организация интеллектуальной 
собственности (ВОИС), являющаяся специализированной 
организацией ООН, в своем среднесрочном стратегическом 
плане определила, что особенно актуальными являются 
задачи «широкомасштабного восстановления экономики 
после пандемии и необходимость перевода мира на эко-
логически устойчивую основу. Технологии, инновации, 
творчество и интеллектуальная собственность играют 
важнейшую роль в решении этих проблем»4. Один из ос-
новных путей решения экологических проблем – исполь-
зование экологически чистых или чаще всего называемых 
«зелеными» технологий.

1	  Рамочная конвенция ООН об изменении климата (UNFCCC) (21 марта 1994 г.) 
[Электронный ресурс] //URL: https://www.un.org/ru/documents/decl_conv/
conventions/climate_framework_conv.shtml (дата обращения: 07.07.2023).

2	  Киотский протокол к Рамочной конвенции Организации Объединенных 
Наций об изменении климата [Электронный ресурс] // URL: https://www.
un.org/ru/documents/decl_conv/conventions/kyoto.shtml (дата обращения: 
07.07.2023).

3	  Парижская рамочная конвенция по изменению климата (UN Sustainable 
Development Goals (SDGs) [Электронный ресурс] // URL: https://www.un.org/
sustainabledevelopment/ru/climate-change/ (дата обращения: 07.07.2023).

4	  Среднесрочный стратегический план Всемирной организации интел-
лектуальной собственности (ВОИС) [Электронный ресурс] //URL: https://
www.wipo.int/meetings/ru/doc_details.jsp?doc_id=349561 (дата обращения: 
07.07.2023).

С учетом этих глобальных задач при составлении про-
граммы и бюджета ВОИС на 2012–2017 годы страны – члены 
ВОИС уполномочили Международное бюро (МБ) ВОИС 
учредить и поддерживать функционирование специальной 
инфраструктуры для международного сотрудничества и рас-
пространения инноваций в области зеленых технологий. 
С этой целью была разработана общая платформа WIPO 
GREEN, состоящая из информационной системы WIPO 
GREEN, а также сети WIPO GREEN. Было определено, что эта 
платформа должна в основном финансироваться из регу-
лярного бюджета ВОИС. Однако для реализации отдельных 
специфических проектов и мероприятий дополнительное 
финансирование может осуществляться также из других 
источников исходя из заинтересованности наиболее активных 
участников системы. В качестве примеров такого дополни-
тельного финансирования можно назвать значительный 
вклад в деятельность WIPO GREEN Японской ассоциации 
интеллектуальной собственности (Japan Intellectual Property 
Association, JIPA) и правительств таких стран, как Япония, 
Австралия, Франция и Бразилия.

Разрабатывая стратегический план ВОИС в области 
зеленых технологий на 2019–2023 годы, Международное 
бюро ВОИС определило следующие цели:

1.	Поддержать страны – члены ВОИС в их глобальных 
усилиях, направленных на решение основных поли-
тических вопросов, касающихся изменения климата, 
продовольственной безопасности и сохранения окру-
жающей среды, за счет использования механизма 
интеллектуальной собственности и средств инноваций.

2.	Ускорить доступ к инновационным возможностям зеле-
ных технологий для стран на всех уровнях их развития.

3.	Обеспечить связь и удобный контакт между провай-
дерами зеленых технологий и теми потенциальными 
пользователями, которые ищут решения для своих 
задач, что позволило бы активизировать и усовершен-
ствовать возможности передачи и распространения 
в этой области.

В результате реализации этого стратегического плана 
МБ ВОИС удалось за весьма короткий (10-летний) период 
создать целый ряд международных механизмов, обеспе-
чивающих эффективную инфраструктуру международного 
сотрудничества в области зеленых технологий, таких как 
система обмена информацией о предлагаемых технологиях 
и потребностях пользователей, справочные базы данных, 
содержащие данные экспертов, оказывающих необходимые 
консультационные услуги, и источники финансирования. 
В дополнение к ним была создана развернутая органи-
зационная структура сотрудничества в виде партнерской 
сети и консультативного совета, а также общей сети поль-
зователей, налажено сотрудничество патентных ведомств 
в рамках регионов Азии, Африки и Латинской Америки. 

Проблемы изменения климата, 
загрязнения окружающей 
среды и истощения природных 
ископаемых ресурсов постоянно 
находятся в центре внимания 
мирового сообщества.
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Основным лейтмотивом международного и регионального 
сотрудничества стал метод «стыковки», или сведения вместе, 
сторон, заинтересованных во внедрении инновационных 
технологий в области зеленых технологий на взаимовы-
годных условиях.

К сожалению, участие российской стороны, включая 
Роспатент, российских разработчиков и пользователей, 
остается крайне незначительным, что, по-видимому, объяс-
няется недостаточной информированностью о возможных 
преимуществах и выгодах такого сотрудничества, наличием 
языкового барьера для российских пользователей и опреде-
ленной фрагментарностью представления соответствующих 
материалов на сайте ВОИС.

С учетом этого целью статьи является комплексный 
анализ инфраструктурной составляющей WIPO GREEN, 
возможностей и роли сотрудничества на ее основе с при-
ведением конкретных примеров и достигнутых результатов, 
что должно позволить российским пользователям более 
эффективно включиться в это сотрудничество.

Информационная система WIPO GREEN
Основным компонентом общей платформы или ин-

фраструктуры WIPO GREEN, который в первую очередь 
заслуживает внимания российских пользователей, явля-
ется созданная 2013 году информационная система WIPO 
GREEN, которая предназначена для международного обмена 
инновациями в области природоохранных технологий [1]. 
Цель данной системы – содействие установлению контакта 
и взаимодействия между провайдерами или поставщиками 
зеленых технологий, например авторами (владельцами) 
этих технологий, и потенциальными потребителями, кото-
рые ищут экологически чистое решение своей проблемы, 
например обеспечение доступа к воде.

Исходя из этого основная функция данной системы – вза-
имное информирование, с одной стороны, потенциальных 
потребителей, нуждающихся в определенных решениях 
в области зеленых технологий, о наличии разработок, 
предлагаемых для внедрения, и, с другой стороны, по-
ставщиков соответствующих технологий об имеющихся 
запросах потенциальных пользователей. Для обеспечения 
этого двустороннего общения владелец технологии, жела-
ющий привлечь внимание к своей разработке, размещает 
ее в системе, и, с другой стороны, пользователь, не найдя 
для своей потребности необходимую технологию, может 
разместить свой запрос для привлечения внимания потен-
циальных поставщиков зеленых технологий.

Для реализации этой функции на сайте ВОИС WIPO GREEN 
размещена специальная база данных, содержащая подробную 
информацию в стандартной форме о зеленых технологиях, 
созданных в разных странах мира и предоставляемых, как 
правило, на льготных условиях любой заинтересованной 
стороне, а также приводится информация с описанием 
потребностей потенциальных потребителей и их данных [2].

Доступ для пользователей к WIPO GREEN бесплатный, 
причем первичный информационный поиск возможен 
без регистрации. Однако для регулярного входа в систему 
с целью установления контактов, особенно в том случае, 
если пользователь является провайдером или поставщиком 
технологии, необходимо зарегистрироваться на сайте ВОИС: 
получить пароль и логин для входа на портал ВОИС WIPO 
GREEN. Следует отметить, что система рассчитана в основном 

на пользователей, представляющих какую-либо организацию, 
например компанию, университет, предприятие и т. п., что 
не исключает возможности проведения предварительных 
поисков индивидуальными пользователями для идентифи-
кации интересующих проектов или с целью ознакомления 
с системой.

По состоянию на 2022 год база данных WIPO GREEN 
содержит свыше 3500 технологий и запросов, поступивших 
почти от 1500 пользователей системы из 110 стран [3]. 
Число постоянных пользователей, которые либо являются 
владельцами экологически безопасных инноваций, либо 
заинтересованы в сотрудничестве для удовлетворения 
своих запросов и потребностей, составляет 1400. Некоторые 
из них выступают одновременно в качестве и поставщиков, 
и потребителей. Общее число участников программы WIPO 
GREEN составляет более 2500 пользователей, а общий объем 
всей БД, содержащей данные обо всех зарегистрирован-
ных технологиях, заявленных потребностях и участниках 
программы, – более 128 тыс. записей.

При обращении российских пользователей к данной 
системе следует руководствоваться следующими практи-
ческими рекомендациями.

Все технологии, загружаемые в БД WIPO GREEN, остаются 
собственностью их владельцев. Права на их использование 
определяются в соответствующих соглашениях между парт
нерами при установлении сотрудничества.

Система WIPO GREEN не предусматривает, чтобы загру-
жаемые технологии и инновации были бы в обязательном 
порядке запатентованы. Поэтому провайдеры могут загружать 
также технологии, в отношении которых патентные заявки 
еще находятся на рассмотрении. Пользователи системы сами 
должны решить, до какой степени они желают раскрыть 
информацию и детали о своей технологии при размещении 
ее в БД WIPO GREEN. Однако необходимо всегда проявлять 
осторожность в отношении объема загружаемой информации 
с тем, чтобы не раскрыть конфиденциальную или детальную 
информацию, которая может повредить рассмотрению 
будущей или уже поданной патентной заявки. Что касается 
предоставления лицензий для промышленных секретов, 
то в их отношении, как правило, требуется проведение 
индивидуальных переговоров.

В то же время чем подробнее и точнее будет пред-
ставленная информация для включения в БД, тем больше 
возможностей получит потенциальный пользователь, чтобы 
найти представленную технологию, понять ее релевант-
ность и значимость и затем запросить дополнительную 
информацию. Создатели системы рекомендуют обращать 
особое внимание на правильный выбор технологической 
категории для отнесения представленной технологии или 
запроса, включать необходимые отсылки на соответствующие 
сайты (например, сайт компании), прилагать фотографии 
и диаграммы для пояснения своей технологии или запроса.

Для обеспечения доступа к информации о технологиях, 
предложенных провайдерами, и запросах потенциальных 
пользователей используется специальная классификаци-
онная схема, основанная на МПК. Для ее разработки был 
использован перечень классификационных рубрик МПК, 
относящихся к зеленым технологиям, который был создан 
в свое время специальной группой экспертов МПК. Данный 
перечень включает примерно 200 рубрик, относящихся 
непосредственно к экологически чистым технологиям 
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и примерно 1180 других рубрик МПК, в которых могут при-
сутствовать такие технологии [4]. Выявленные технологии 
сгруппированы в перечне системы WIPO GREEN в рамках 
следующих семи тематических категорий:

1.	 Производство альтернативных видов энергии.
2.	 Транспорт.
3.	 Сохранение энергии.
4.	 Обработка отходов.
5.	 Сельское и лесное хозяйство.
6.	 Вопросы административного управления, регулиро-

вания и проектирования.
7.	 Генерирование ядерной энергии.
По данным МБ ВОИС, наиболее часто пользователи 

системы WIPO GREEN используют тематические разделы, 
которые можно обобщенно представить с помощью сле-
дующих общих тематических разделов:

1.	Чистая энергетика, включающая технологические 
решения в области таких возобновляемых источни-
ков энергии, как, например, технологии солнечной 
энергетики, ветроэнергетики, биомассы и гидроэнер-
гетики. Сюда относятся также инновации в области 
энергоэффективности и энергосбережения.

2.	Технологии для предотвращения и устранения 
загрязнений окружающей среды, в частности очистка 
сточных вод, вторичная переработка и управление 
отходами, использование биоремедиации и т. д.

3.	Управление водными ресурсами, предусматрива-
ющее оценку водных ресурсов и защиту прибрежных 
районов, использование технологий для очистки воды, 
систем опреснения, и т. п.

4.	Умное сельское хозяйство: технологии интеллек-
туального земледелия, включая интеллектуальные 
ирригационные системы, вертикальное земледелие, 
решения для специализированного земледелия, а также 
устойчивое к стрессам выращивание и технологии, 
учитывающие изменение климата, которые могут 
помочь фермерам адаптироваться к его последствиям.

5.	 Экологичный транспорт, в частности решения, каса-
ющиеся экологически чистых транспортных средств, 
включая электромобили или авиационное топливо 
с низким уровнем выбросов.

6.	Зеленое строительство, использующее техноло-
гии экологически чистого строительства, такие как 
сохранение и накопление тепловой энергии (TES), 
энергоэффективные технологии в области отопления 
и охлаждения, использование экологически чистых 
строительных материалов и др.

7.	 Экологически чистые продукты, материалы и про-
цессы, такие как, например, производство экологически 
чистой одежды, биоразлагаемой упаковки, вторичная 
переработка отходов и другое экологически чистое 
производство.

При включении в систему своих собственных техно-
логий или запросов о приобретении технологий других 
разработчиков российские пользователи должны уделять 
особое внимание полноте и правильности представляемой 
информации.

Для включения какой-либо технологии в БД системы 
предлагающая компания, помимо данных о себе, должна 
заполнить следующие обязательные разделы специальной 
таблицы, характеризующие эту технологию:

•	 название или краткая характеристика технической об-
ласти, к которой относится предлагаемая технология;

•	 название технологии;
•	 описание технологии;
•	 указание одной или нескольких соответствующих кате-

горий и подкатегорий, выбираемых из классификатора 
системы для характеристики данной технологии;

•	 описание преимуществ и достоинств технологии (по воз-
можности подробно);

•	 стадия разработки или степень готовности для ее 
внедрения;

•	 вид предлагаемого или искомого сотрудничества в от-
ношении предлагаемой технологии: использование 
по лицензии, внедрение в стране потенциального поль-
зователя, совместная доработка технологии (создание 
опытного образца или промышленного производства) 
и т. д.

Кроме того, желательно также представление следующих 
факультативных сведений:

•	 ссылка на сайт, на котором находится дополнительная 
информация о данной технологии;

•	 рисунок или иное изображение, поясняющее технологию;
•	 связь с каким-либо проектом международного или 

регионального сотрудничества;
•	 вид желаемой финансовой помощи;
•	 любые дополнительные файлы, характеризующие 

предлагаемую технологию.
При подаче запроса (потребности) в отношении ис-

комой технологии потенциальный пользователь, помимо 
своих данных, должен заполнить следующие обязательные 
разделы для того, чтобы его потребность могла быть иден-
тифицирована потенциальными провайдерами:

•	 название технической области, относящейся к искомой 
технологии;

•	 характеристика технической проблемы, требующей 
решения;

•	 описание потребности;
•	 возможное название потенциальной технологии;
•	 описание потенциальной технологии.

Представленные данные, касающиеся предлагаемой 
технологии или потребности, будут автоматически сопостав-
лены с данными, содержащимися в БД системы, и новый 
пользователь системы получит по умолчанию электронное 
письмо (e-mail) с результатами проведенного сопоставления 
в виде сохраненных данных поиска. В случае если в ре-
зультатах этого поиска обратившийся потребитель находит 
необходимую ему технологию или компания-провайдер, 
предлагающая соответствующие технологии, выявляет 
потребности на ее технологию, то достаточно кликнуть 
на кнопку Сontact для того, чтобы связаться напрямую 
с потенциальным партнером (абонентом).

Российские пользователи также имеют возможность 
самостоятельного поиска необходимой информации 
в базе данных WIPO GREEN. Для этого можно исполь-
зовать два режима: Simple (простой поиск) и Advanced 
(расширенный поиск) [5]. Простой поиск проводится 
по поисковым терминам, содержащимся в названии 
и тексте документов, характеризующих предложенные 
технологии. Расширенный поиск может проводиться 
по поисковым терминам, которые содержатся в любом 
из полей, относящихся к описанию технологии. Возможны 
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следующие опции: All (поиск во всех полях), Title (поиск 
в поле названия), Full texts (поиск в поле полного текста). 
При этом поисковые термины в запросе можно связывать 
между собой известными логическими операторами: OR, 
AND, NOT, которые для удобства начинающих пользова-
телей имеют соответствующее название на естественном 
языке: Any Words (любые слова), т. е. оператор OR, Must 
contain (должно содержать), т. е. оператор AND, None of 
the words (за исключением приведенных слов), т. е. опе-
ратор NOT. В случае необходимости точного совпадения 
поискового термина, состоящего из нескольких слов, 
с  терминами текста, должен использоваться оператор 
Exact phrase (точное словосочетание).

В списке найденных документов приводятся название 
технологии, ее описание, данные о владельце, кем загру-
жена в базу данных WIPO GREEN, вид (тип) заявленного 
технологического решения, источник, дата публикации, 
номер документа (ID), категория и подкатегория, тематика, 
рисунок (если имеется).

Особый интерес для российских пользователей пред-
ставляют случаи, когда для отдельных технологий также 
указывается стадия готовности, на которой находится 
предлагаемое техническое решение (Readiness level, TRL).

Следует также иметь в виду, что в случае нахождения 
информации, импортированной из БД Patentscope (функция 
системы PATENT 2 SOLUTION SEARCH), выдается патентный 
документ из этой БД и ссылка, по которой можно получить 
дополнительную правовую информацию о реализации 
патента на рынке.

В случае большого объема выданных в результате поис-
ка документов, касающихся найденных технологий, отбор 
необходимых документов может быть сделан с помощью 
следующих фильтров:

•	 по виду источника или происхождения информации 
(например, данные из БД Patentscope, данные, импорти-
рованные из внешних БД, загрузки пользователя и т. д.);

•	 по виду материала (технология, запрос, пояснительный 
материал);

•	 по категории или подкатегории, характеризующей 
технологию;

•	 по имени компании, предлагающей технологию;
•	 по виду информационной подборки (технологии, за-

просы, проекты и т. д.).
В качестве типового примера технологий, содержащихся 

в БД системы, можно привести одну из 500 технологий, пред-
ложенных для включения в систему WIPO GREEN известной 
японской компанией Fujitsu Limited (Fujitsu), работающей 
в области информационной и коммуникационной технологии 
[6]. Предложенная технология касается переработки твердых 
отходов, состоящих из резины и редких металлов, обычно 
не подлежащих дальнейшему использованию, например 

офисного оборудования (ноутбуки, компьютерные кабели, 
мыши, клавиатуры и т. д.). Технология основана на конвек-
ционном способе, в результате чего резина и пластмасса, 
входящие в состав изделий, преобразуются в жидкое 
маслообразное вещество и сопутствующий газ. При этом 
достигается также эффект извлечения редких металлов. 
В качестве положительных результатов указывается значи-
тельное снижение выброса СО2 по сравнению с другими 
способами утилизации (например, сжиганием), возможность 
использования полученной маслообразной жидкости в ка-
честве топлива, а также вторичное использование редких 
металлов. Технология предлагается для использования как 
большими предприятиями, так и небольшими организаци-
ями, включая различные офисы. Условия внедрения этой 
технологии должны быть оговорены на основе заключения 
договора с компанией Fujitsu Limited после непосредствен-
ного обращения к ней. При этом МБ ВОИС в этой процедуре 
не участвует. Однако имеется возможность обращения 
за консультацией к специалистам, включенным в БД экс-
пертов, а в случае необходимости получения финансовой 
помощи (особенно для малых и средних предприятий) – 
к потенциальным спонсорам, список которых содержится 
в разделе Finding Sources of Funding («Поиск источников 
финансирования») [7].

Поскольку финансовый аспект реализации предлагаемых 
для внедрения технологий может быть основной проблемой, 
особенно для МСП, то в ряде стран, особенно в азиатских, 
существует несколько финансовых и посреднических орга-
низаций, предоставляющих финансовые услуги на льготных 
условиях, как например: льготные займы или кредиты под 
поручительство этих организаций или их гарантию возврата 
кредита и даже гранты. Среди наиболее известных спон-
соров следует назвать Азиатский банк развития (The Asian 
Development Bank, ADB), который создал и поддерживает 
целый ряд фондов: Фонд изменения климата (ADB Climate 
Change Fund, CCF), Трастовый фонд смягчения изменений 
городского климата (Urban Climate Change Resilience Trust 
Fund, UCCRTF) и др., а также Корейскую финансово-техноло-
гическую корпорацию, основанную в 1989 году корейским 
правительством в качестве бесприбыльной кредитной 
организации специальным постановлением для оказания 
финансовой помощи в реализации Акта о новых техноло-
гиях, включая зеленые технологии.

Следует иметь в виду, что в любом случае оказание фи-
нансовой поддержки осуществляется после всестороннего 
анализа преимуществ и достоинств выбранной технологии, 
стадии ее разработки, а также потенциальных и технических 
возможностей организации, планирующей ее внедрение.

Пользовательская  
и партнерская сети WIPO GREEN
Помимо создания и обеспечения функционирования 

информационной системы WIPO GREEN, МБ ВОИС органи-
зовало и поддерживает деятельность широкой (общей) сети 
пользователей и ограниченной по составу (партнерской) 
сети, состоящей из государственно-частных партнерств WIPO 
GREEN [8]. В настоящее время общая сеть пользователей 
WIPO GREEN насчитывает уже 6 тыс. членов из 170 стран 
и продолжает расширяться. Одной из важнейших задач 
общей сети, которую ВОИС создала для выполнения своих 
функций в качестве специализированной организации ООН, 

Особый интерес для российских 
пользователей представляют 
случаи, когда для отдельных 
технологий также указывается 
стадия готовности, на которой 
находится предлагаемое 
техническое решение  
(Readiness level, TRL).
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является содействие и внесение существенного вклада в реа
лизацию программы «Цели ООН устойчивого развития» 
(UN Sustainable Development Goals, SDGs). Созданная сеть 
используется для организации мероприятий и личных встреч 
с целью установления контактов, призванных вырабатывать 
необходимые решения региональных проблем и трудно-
стей в выбранных технологических отраслях (например, 
водоснабжение, сельское хозяйство, энергетика), а также 
обеспечения диалога между потребителями и поставщиками 
зеленых технологий.

Важным компонентом этой общей сети является парт
нерская сеть WIPO GREEN, включающая наиболее активных 
пользователей, например межправительственные и отрас-
левые организации, ведущие компании, государственные 
учреждения, финансовые организации, малые и средние 
предприятия, вузы и консалтинговые фирмы. В настоящее 
время партнерская сеть насчитывает 152 члена. Ее задачей 
является поиск новых, коллективных решений глобальных 
вызовов. Из их числа формируется консультативный орган 
(совет) WIPO GREEN, который включает также МБ ВОИС, 
выполняющее функции секретариата.

Основная задача консультативного органа (или совета 
WIPO GREEN), по состоянию на 2022 год насчитывающего 
около 130 активных членов, – методическое руководство 
WIPO GREEN, обсуждение проблем и перспектив развития 
этой системы. Однако следует отметить, что консультатив-
ный орган не имеет права оказывать никакого воздействия 
на программу и бюджет ВОИС.

К задачам консультативного органа относятся следующие 
виды деятельности, связанные с обеспечением функцио-
нирования WIPO GREEN:

a) вопросы ведения и совершенствования базы данных 
WIPO GREEN;

b) координация деятельности сети WIPO GREEN;
c) разработка комплекса вспомогательных видов дея-

тельности для содействия купле-продаже, взаимо-
действию и заключению лицензионных соглашений, 
а также подготовке кадров и укреплению потенциала 
внедряющих организаций, их финансирования;

d) содействие распространению и совместному исполь-
зованию информации и знаний, касающихся зеленых 
технологий;

e) поощрение политического диалога между членами 
совета и другими заинтересованными сторонами и др.

Деятельность консультативного органа WIPO GREEN 
и партнерской сети определяется Хартией WIPO GREEN [9]. 
Изменения в хартии возможны лишь с согласия консуль-
тативного совета.

Важным моментом для российских участников, желающих 
присоединиться к партнерской сети или стать ее активными 
членами, является требование о том, что вступающая сторона 
должна письменно подтвердить согласие с Хартией WIPO 
GREEN и обязательства по выполнению ее положений. Сог
лашаясь с хартией, вступающая сторона должна конкретно 
указать свой возможный вклад в WIPO GREEN. Всем членам 
рекомендуется участвовать в ежегодных или организуемых 
раз в два года встречах. Возможным вкладом участника 
партнерской сети могут быть следующие виды его участия:

•	 соглашение о предоставлении доступа к специализиро-
ванным БД партнера для пользователей WIPO GREEN;

•	 участие в организации мероприятий по линии WIPO 
GREEN (например, встреч, совещаний);

•	 совместное проведение выставок во время меропри-
ятий WIPO GREEN;

•	 обязательство об оказании бесплатных услуг для отдель-
ных категорий пользователей WIPO GREEN (например, 
экспертных консультаций).

В настоящее время членство в партнерской сети является 
бесплатным. От РФ в качестве немногих активных партнеров 
сети участвуют фонд «Сколково» и МГИМО. Так, в рамках 
международного сотрудничества с WIPO GREEN в 2021 году 
фондом «Сколково» была предложена программа осущест-
вления так называемого проекта-акселератора GreenTech 
Startup Booster, цель которого – внедрение зеленых технологий 
в ключевые отрасли промышленности, поддержка стартапов 
и зрелых разработок компаний, работающих в сфере эколо-
гии, консолидация бизнеса, науки и государства в решении 
экологических проблем, но самое главное – реализация 
глобальной модели устойчивого развития общества [10]. 
Экологическая повестка – один из приоритетов в работе 
инновационного центра фонда «Сколково». Более 300 ре-
зидентов нашей страны уже реализуют проекты, связанные 
с этим направлением. В фонде с 2022 года действует Центр 
интеллектуальной собственности, оказывающий полный 
комплекс юридических и патентных услуг для резидентов 
и зарубежных клиентов [11]. За 2022 год через центр было 
подано более 1000 заявок на интеллектуальную собствен-
ность. Кроме того, фонд «Сколково» совместно с WIPO 
GREEN участвует в организации и проведении вебинаров. 
Например, в 2021 году был проведен вебинар на русском 
языке на тему «Зеленая энергия: международное продви-
жение и экспорт ваших зеленых технологий». Ежегодно 
«Сколково» и ВОИС совместно организуют образовательные 
мероприятия Академии ИС, в которых участвуют специалисты 
из разных регионов России и соседних стран.

МГИМО, как член партнерской сети, помимо образо-
вательных программ в области экологии, готовит обзоры 
российской и зарубежной прессы, посвященные выполнению 
целей устойчивого развития, содержащихся в программе 
ООН в области охраны окружающей среды [12].

Для оказания пользователям WIPO GREEN консультативной 
и экспертной помощи, касающейся правовых, финансовых, 
экономических и технических вопросов, создана также 
специальная база данных экспертов, в которой представ-
лены сведения об опытных специалистах, предлагающих 
индивидуальные услуги и дающих предпринимателям 
рекомендации технологического и правового характера, 
необходимые для внедрения выбранной технологии. Эта 
база, насчитывающая около 300 экспертов, открыта для 
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участия специалистов по экспертной оценке и консалтин-
гу, ведению бизнеса, инженерно-конструкторскому делу, 
финансам, интеллектуальной собственности, праву и т. д. 
Недавно в их состав вошла российская консультационная 
фирма ARS-Patent & Trademarks, предоставляющая консуль-
тационные услуги в области регистрации, коммерциализации 
и охране объектов интеллектуальной собственности.

Следует отметить, что не все услуги предоставляются 
бесплатно. Провайдеры, перечисленные в указанной 
БД, могут принимать решение, в отношении каких услуг 
они взимают плату и в каком размере. Те провайдеры, 
которые предоставляют некоторые из своих услуг бес-
платно пользователям WIPO GREEN, обычно указывают 
это в своем профиле. Так, например, некоторые услуги, 
предлагаемые ВОИС, в частности услуги Центра по ар-
битражу и посредничеству, доступны для пользователей 
по льготным тарифам.

Сотрудничество с региональными 
организациями и правительственными 
органами отдельных стран в рамках сети 
WIPO GREEN
На основе организационной структуры сети WIPO GREEN 

МБ ВОИС в качестве партнера организует или участвует 
в проектах и мероприятиях региональных организаций, 
а также отдельных патентных ведомств.

Региональное сотрудничество в рамках 
сети WIPO GREEN в области зеленых 
технологий
Международное сотрудничество WIPO GREEN с регио-

нальными организациями по вопросам зеленых технологий 
в области интеллектуальной собственности, как правило, 
осуществляется в рамках и с использованием партнерской 
сети WIPO GREEN. Помимо МБ ВОИС, при реализации сотруд-
ничества ВОИС с региональными организациями в качестве 
его партнеров выступают ведомства промышленно развитых 
стран и развивающихся стран отдельных регионов. Цель 
совместной реализации региональных проектов – ускорение 
коммерциализации соответствующих зеленых технологий [1]. 
Как правило, региональные программы не ограничиваются 
вопросами технологий, связанных с изменением климата, 
а включают также планы повышения устойчивого развития 
промышленности [13]. Эти планы содержат совместные цели 
и задачи для развивающихся государств, расположенных 
по соседству с развитыми странами, в части их перехода 
к зеленому сообществу в ближайшем будущем. Не все 
такие планы могут содержать в явном виде мероприятия 
в области интеллектуальной собственности, но они, как пра-
вило, включают финансирование и координацию научных 
и технических исследований, которые также предусматри-
вают охват соответствующих аспектов интеллектуальных 
прав. Например, в рамках такого сотрудничества страны 
Азиатского региона договорились создать региональную 
программу ускорения выдачи патентов в области зеленых 
технологий. Эта программа призвана содействовать развитию 
инфраструктуры их промышленности. Ведомства по интел-
лектуальной собственности стран-участниц договорились 
о вынесении первого решения по заявкам, относящимся 
к зеленым технологиям, в срок, не превышающий шести 
месяцев.

В качестве типичного примера организации таких совмест-
ных проектов по линии регионального сотрудничества между 
WIPO GREEN и региональными организациями можно назвать 
недавно завершенный региональный проект по содействию 
передаче экологически чистых технологий в области 
сельского хозяйства и водоснабжения в Восточной Африке 
[14]. Общая цель этого проекта заключалась в выявлении, 
описании и формулировании конкретных потребностей 
в области водоснабжения и сельского хозяйства в Эфиопии 
и Кении (основное внимание), а также в Танзании и в выяв-
лении поставщиков экологически чистых технологий и услуг 
по их реализации с целью предоставления нуждающимся.

В качестве частных задач проекта были определены 
следующие:

• выявить потребности в технологиях, связанных с водо-
снабжением и сельским хозяйством, в Кении и Эфиопии 
(основное внимание), а также в Танзании с проведением 
необходимых консультаций с национальными органами 
власти, компаниями, ассоциациями и международными 
агентствами;

• четко сформулировать и загрузить в БД проекта техноло-
гические потребности в консультации с потенциальными 
пользователями;

• выявить технологии, которые соответствуют техноло-
гическим потребностям;

• провести мероприятие (например, встречу) по подбору 
партнеров проекта с тем, чтобы свести тех, кто ищет 
технологии, с поставщиками таких технологий для со-
действия в их передаче;

• выявить и оценить проблемы интеллектуальной соб-
ственности, если таковые имеются, и предоставить 
информацию о ландшафте интеллектуальной собствен-
ности соответствующих технологий;

• провести обучение по управлению правами интеллек-
туальной собственности и лицензированию для МСП;

• поделиться разработанной методологией и выводами 
по проекту, а также опытом и извлеченными уроками 
для будущих проектов.

Наряду с выполнением вышеперечисленных общих 
задач в ходе реализации данного проекта были также 
определены технологические потребности, учитывающие 
не только приоритеты правительства вышеуказанных стран, 
но также интересы МСП, муниципальных органов и мелких 
фермеров в области водоснабжения и сельского хозяйства. 
Были установлены связи между поставщиками технологий 
и лицами, заинтересованными в этих технологиях, в рамках 
проведенных встреч. Некоторые стороны подписали письма 
о намерениях и один меморандум о взаимопонимании. Были 
подготовлены рекомендации по выбору соответствующих 
технологий для водоснабжения и сельского хозяйства, кото-
рые могут быть актуальны не только для данного региона, 
но и за его пределами, в других развивающихся странах.

Еще одним примером успешно проведенного регио-
нального сотрудничества является региональный проект 
«Экологически чистое сельское хозяйство в Латинской 
Америке» [15]. Этот проект, относящийся к таким странам, 
как Аргентина, Бразилия, Чили, был организован ВОИС 
в 2022 году с привлечением следующих консультирующих 
фирм: Somera, Agrosuisse и IALE. Указанные фирмы, выполняя 
данный проект, активно координировали свои действия 
с национальными ведомствами по интеллектуальной соб-
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ственности указанных стран и другими региональными пар-
тнерами. Начатый проект проводится в два этапа. На первом 
этапе задача консультантов состояла в изучении местных 
проблем и возможностей для проведения следующих ме-
роприятий с точки зрения зеленых технологий, а именно:

• интенсивный севооборот, рекарбонизация почвы 
и связывание углерода, безотвальная обработка почвы 
и лесопользование в Аргентине;

• нулевая обработка почвы с целью природоохранного 
земледелия в Бразилии;

• производство вина в Чили.
В целом проект, реализация которого еще продолжается, 

направлен на использование инновационных технологий 
в регионе и содействие налаживанию деловых связей между 
организациями, ищущими экологически чистые решения, 
и потенциальными поставщиками соответствующих техно-
логий. Этот проект поддерживается японскими целевыми 
фондами (Funds-in-Trust Japan). МБ ВОИС в качестве ведущего 
партнера приглашает другие заинтересованные стороны 
принять участие в проекте, обратившись к группе ВОИС, 
ответственной за WIPO GREEN.

Инициатором регионального сотрудничества в рамках 
сети WIPO GREEN, наряду с ВОИС, могут выступать также 
патентные ведомства отдельных стран. Так, например, 
в Азиатском регионе Национальное ведомство интеллек-
туальной собственности Китая (CNIPA) с целью широкого 
информирования общественности сотрудничает со своими 
партнерами по организации международных симпозиумов, 
касающихся вопросов интеллектуальной собственности 
и зеленых технологий. Одна из таких встреч была прове-
дена в режиме онлайн в 2021 году, ее спонсорами были 
CNIPA и Китайская национальная ассоциация владельцев 
прав интеллектуальной собственности. Для обеспечения 
широкого участия представителей из других стран встреча 
транслировалась на четырех языках – английском, китайском, 
корейском и японском.

В Латинской Америке ведомство Бразилии проводит 
переговоры с другими странами этого региона о деталях 
своей национальной программы приоритетного развития 
зеленых технологий, с тем чтобы поделиться своим опытом 
и взглядами для оказания помощи в выработке аналогичных 
программ для ведомств в области интеллектуальной соб-
ственности. Указанная программа направлена на ускорение 
патентного делопроизводства в отношении экологически 
благоприятных технологий. МБ ВОИС выступает в качестве 
партнера стран этого региона (Бразилии, Аргентины, Эква-
дора и Чили) при разработке соответствующих проектов 
и установления деловых контактов между потенциальными 
заинтересованными сторонами в области зеленых технологий 
и таким образом содействует выполнению этих проектов 
в рамках сети WIPO GREEN. Кроме того, в процессе сотрудни-
чества с партнерами из европейских стран в инновационных 

проектах по зеленым технологиям планируется создание 
регионального бюро ведомства по заключению альянса 
по вопросам изменения климата.

Программы сотрудничества МБ ВОИС 
с отдельными национальными 
ведомствами по интеллектуальной 
собственности в рамках сети WIPO GREEN
Особый интерес для российской стороны, в частности 

для Роспатента, представляет возможность сотрудничества 
WIPO GREEN и индивидуальных ведомств.

Так, в дополнение к региональным программам со-
трудничества в рамках сети осуществляются совместные 
проекты, направленные на содействие использования 
зеленых технологий на территории отдельной страны. 
При этом основным партнером такого сотрудничества, 
помимо МБ ВОИС, может выступать патентное ведомство 
соответствующей страны.

Примером такого активного сотрудничества патентного 
ведомства в качестве основного партнера сети с другими 
партнерами WIPO GREEN по реализации национального 
проекта в своей стране является успешное выполнение 
проекта по сокращению выбросов углекислого газа 
в китайских городах. В 2021 году CNIPA, Китайский альянс 
за чистый воздух Bluetech (BCAA) и МБ ВОИС как партнеры 
WIPO GREEN объединили усилия в рамках ускоренного проекта 
по поиску экологических решений для китайских городов. 
Основная цель проекта – поддержать Китай в выполнении 
климатических обязательств по сокращению выбросов 
углекислого газа к 2030 году и достижению углеродной 
нейтральности к 2060 году. В результате проведенного 
исследования в Пекине было выявлено десять основных 
потребностей, включая энергосбережение зданий, управ-
ление зарядкой электромобилей, снижение загрязнения 
от автотранспорта, сокращение выбросов углекислого газа, 
переработку пищевых отходов.

В результате было найдено более 38 зеленых техно-
логий, разработанных в мире, для решения ключевых 
проблем, связанных с созданием более экологичных 
городов в Китае. По итогам сопоставительного анализа 
были выбраны и внедрены в Пекине две технологии: 
система утилизации пищевых отходов для отелей и ин-
теллектуальная система управления энергопотреблением 
для зарядки электромобилей в жилых зданиях. Также было 
проведено исследование, касающееся последних дости-
жений и прогресса в разработке и внедрении технологий 
водородных топливных элементов в Китае, с тем чтобы 
повысить осведомленность разработчиков и расширить 
их знания относительно этих технологий.

В 2023 году BCAA, CNIPA и WIPO GREEN планируют про-
должить сотрудничество. Под экспертным руководством 
координатора национальной программы «Города Китая», 
директора Китайского альянса за чистый воздух Bluetech, 
проект должен внести определенный вклад в сокращение 
выбросов углекислого газа в Китае благодаря целому ряду 
мероприятий, включающих учебные курсы для предпри-
нимателей по техническим вопросам в области зеленых 
технологий и различным стратегиям в области интеллек-
туальной собственности, рекомендации по установлению 
контактов с влиятельными инвесторами и промышленными 
корпорациями, а также создание сети сотрудничества за-

Особый интерес для российской 
стороны, в частности для 
Роспатента, представляет 
возможность сотрудничества 
WIPO GREEN и индивидуальных 
ведомств.
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интересованных сторон, вовлеченных в научные и техно-
логические исследования в области зеленых технологий.

В качестве примера оказания помощи отдельной стране 
в рамках сети WIPO GREEN можно привести сотрудничество 
с Индонезией по осуществлению проекта «Очистка и ути-
лизация сточных вод заводов, занятых производством 
пальмового масла в Индонезии».

По состоянию на октябрь 2021 года проект, каса-
ющийся очистки и переработки сточных вод заводов 
по производству пальмового масла (POME) в Индонезии, 
успешно завершен. Данный проект, реализованный ком-
панией Winrock и профинансированный правительством 
Австралии, преследовал цель выявления потребностей 
в экологически чистых технологиях и их адаптации 
к местным условиям.

Индонезия, располагающая более чем 600 заводами 
по производству пальмового масла, – крупнейший произ-
водитель пальмового масла в мире. Одним из побочных 
продуктов производства пальмового масла являются сточные 
воды заводов, которые выделяют большое количество силь-
нодействующего парникового газа метана и могут нанести 
ущерб флоре и фауне в местных речных системах. Однако 
сточные воды имеют также высокое содержание органики 
и, следовательно, большой потенциал для производства 
биогаза и других экологически чистых применений.

Несколько заводов по производству пальмового масла 
готовы взяться за решение этой экологической проблемы. 
Подготовленная информация о выявленных потребностях, 
возможных технологических решениях, а также поставщи-
ках соответствующих технологий была размещена на сайте 
базы данных POME. Более подробная информация о преи
муществах и проблемах использования этих технологий, 
а также о потенциале сокращения выбросов парниковых 
газов была включена в каталог «Технологические варианты 
очистки и утилизация сточных вод заводов по производ-
ству пальмового масла в Индонезии». Помимо заводов 
по производству пальмового масла, эта информация также 
может быть полезной для инвесторов, предприятий пище-
вой промышленности и сельского хозяйства, которые ищут 
решения экологических проблем, вызванных сточными 
водами с высоким содержанием органики.

Другим направлением сотрудничества в рамках сети 
является совместное исследование роли и значения интел-
лектуальной собственности для решения проблем зеленых 
технологий. Для этого МБ ВОИС совместно с национальным 
ведомством страны, выразившим желание такого сотруд-
ничества, организует мероприятия, которые помогают 
продемонстрировать вклад интеллектуальной собствен-
ности в развитие и глобальное распространение новых 
(изобретательских) решений в области зеленых технологий. 
Проводимые мероприятия касаются таких тем, как изучение 
передового опыта и лучших практик отдельных ведомств, 
касающихся роли прав интеллектуальной собственности 
и охраны зеленых инноваций, демонстрация того, каким 
образом инновации могут содействовать решению задач, 
связанных с изменением климата, а также обсуждение стра-
тегических предложений, направленных на более широкое 
вовлечение новаторов и изобретателей в деятельность 
системы WIPO GREEN.

Как пример можно привести сотрудничество МБ ВОИС 
в качестве партнера с ведомствами Бразилии, Аргентины, 

Эквадора и Чили при разработке национальных проектов, 
касающихся ускорения патентного делопроизводства в отно-
шении экологически благоприятных технологий, проведения 
соответствующих исследований и «стыковке» потенциальных 
заинтересованных сторон и их усилий в области зеленых тех-
нологий. С этой целью создаются программы национальных 
патентных ведомств по стимулированию изобретательства 
в области зеленых технологий, в соответствии с которыми 
указанные ведомства по интеллектуальной собственно-
сти принимают меры по стимулированию национальных 
представителей промышленных групп и других новаторов 
в отношении присоединения к сети WIPO GREEN и загрузке 
своих запросов и инноваций в базу данных WIPO GREEN. 
При этом они помогают им в части выявления необходимых 
решений, предоставляя экспертную поддержку в нахож-
дении и «стыковке» нужных партнеров. В результате таких 
усилий даже правительственные органы этих стран также 
обращаются к платформе WIPO GREEN и пользователь-
ской сети, используя соответствующие инструменты для 
нахождения технологических решений, удовлетворяющих 
их потребности. Например, одна из правительственных орга-
низаций стран – членов ВОИС подала запрос о нахождении 
через базу данных WIPO GREEN технологического решения, 
которое бы позволило определить необходимый вариант 
самоочищающейся солнечной панели. Впоследствии был 
создан тестовый образец изделия в этой стране. На основе 

данного опыта эта правительственная организация пре-
доставила ценные предложения по совершенствованию 
платформы WIPO GREEN с рекомендациями по устранению 
отдельных затруднений при проведении процедуры поиска 
и нахождения необходимого решения.

В дополнение к вышеуказанным мероприятиям нацио
нальные ведомства при участии МБ ВОИС организуют 
конференции и вебинары по темам зеленых технологий. 
Так, например, благодаря активной роли Управления 
интеллектуальной собственности Филиппин в 2018 году 
в Маниле было проведено специальное заседание ВОИС 
по выявлению технологий и возможных партнеров для их 
реализации в рамках WIPO GREEN @ ACEF. Данное меропри-
ятие, состоявшееся в рамках Азиатского форума по чистой 
энергетике, является частью проекта «Технологические 
решения для чистого воздуха, сельского хозяйства, энер-
гетики и водоснабжения», преследующего цель выявления 
экологически чистых технологий и подбора партнеров 
в этой области.

Другой вариант сотрудничества национальных ведомств 
в рамках WIPO GREEN – проведение аналитических и прог
нозных исследований, подготовка национальных проектов 
совершенствования экспертизы изобретений в области 
зеленых технологий. Так, в Латинской Америке ведомства 
по интеллектуальной собственности сотрудничают с командой 

Другим направлением 
сотрудничества в рамках 
сети является совместное 
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интеллектуальной собственности 
для решения проблем зеленых 
технологий.
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WIPO GREEN по «проектам ускорения», предусматривающим 
выявление приоритетных областей техники для стран-участ-
ниц этого региона, определение потребностей в отношении 
инноваций в таких областях, отбор перспективных решений, 
применимых для выявленных потребностей, и обеспечение 
их включения в базу данных WIPO GREEN. Например, ве-
домство Чили определило в качестве приоритетной области 
для своей страны производство вина. Путем осуществления 
заключительной фазы этого проекта, которая закончилась 
в марте 2022 года, было выявлено более 70 потребностей 
и 137 соответствующих технологических решений на основе 
обращения к базе данных WIPO GREEN.

Заключение
Проблемы экологии и охраны окружающей среды 

касаются в той или иной мере практически всех стран, 
поэтому поиск путей их решения, а также организация 
сотрудничества на всех уровнях – международном, 
региональном и межнациональном – стала неизбеж-
ной потребностью. РФ является участником многих 
международных и региональных соглашений, однако 
проведенный анализ существующего международного 
и регионального сотрудничества в отношении возможных 
форм практического взаимодействия, касающегося об-
мена зелеными технологиями, основанными на объектах 
интеллектуальной собственности, и их использования, 
в частности использования технических решений изобре-
тений и инноваций, показывает, что участие российских 
организаций пока является недостаточным. Так, междуна-
родная система ВОИС WIPO GREEN, содержащая большое 
число зеленых технологий и заявленных потребностей, 
остается практически невостребованной для российских 
пользователей. Несмотря на наличие большого числа 
разработок в области зеленых технологий, созданных в 
РФ,  к настоящему моменту заявлено  лишь 5 технологий.  
И, с другой стороны, российские предприятия, занятые 
поиском новых решений в области охраны окружающей 
среды, пока никак не воспользовались таким ценным 
ресурсом, как БД системы WIPO GREEN, содержащая 
более 3500 зеленых технологий. Представляется также 
целесообразным более широкое участие российских 
организаций в деятельности партнерской сети WIPO 
GREEN, имея в виду положительный опыт фонда «Скол-
ково» и МГИМО. Такое участие других российских орга-
низаций позволит использовать международный опыт 
в области охраны окружающей среды при реализации 
национальных проектов, проведении обучающих курсов, 
обмене технологиями и т. д. Учитывая положительный 
опыт регионального сотрудничества стран Азии, Афри-
ки и Латинской Америки в сфере зеленых технологий, 
представляется целесообразным изучить возможность 

регионального сотрудничества в данной области патентных 
ведомств стран СНГ, имея в виду опыт таких ведомств, 
как ведомства Казахстана и Белоруссии.
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Особенности действующих 
на евразийском пространстве систем 
регистрации и предоставления правовой 
охраны промышленным образцам

Peculiarities of Eurasian space systems of 
registration and granting legal protection 
for industrial designs

Аннотация: в  статье представлены результаты иссле-
дования основных положений нормативных правовых 
актов, регулирующих вопросы регистрации и  предо-
ставления охраны промышленным образцам в государ-
ствах  – членах Евразийской патентной организации, 
нормативных правовых актов, регулирующих Евра-
зийскую систему правовой охраны промышленных об-
разцов, заявлений государств  – членов Евразийской 
патентной организации, сделанных в  рамках участия 
в Гаагской системе международной регистрации про-
мышленных образцов. Также в статье освещены резуль-
таты проведенного анализа информации национальных 
патентных ведомств обозначенных государств о реше-
ниях об отказе в регистрации промышленных образцов, 
полученной на основании заполнения опросного листа 
Евразийского патентного ведомства. Актуальность те-
матики обусловлена эффективностью промышленного 
образца в  качестве инструмента привлечения и  удер-
жания потребителя в  условиях высокой конкуренции 
и широкого выбора на рынке товаров и услуг.
Ключевые слова: промышленный образец, промышленный дизайн, дизайн, ев-
разийская заявка, евразийский патент, гаагская заявка, новизна, оригиналь-
ность, единство промышленного образца, единство класса.
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Abstract: the article presents the results of the research of the main provisions of the 
normative legal acts regulating the issues of registration and granting protection to 
industrial designs in the member states of the Eurasian Patent Organization, normative 
legal acts regulating the Eurasian system of legal protection of industrial designs, 
statements of the member states of the Eurasian Patent Organization made within the 
framework of participation in the Hague system of international registration of indus-
trial designs. The article also highlights the results of the analysis of the information 
of the national patent offices of the designated states on the decisions on refusal to 
register industrial designs, received on the basis of filling in the questionnaire of the 
Eurasian Patent Office. Relevance The relevance of the topic is conditioned by the ef-
fectiveness of industrial design as a tool to attract and retain consumers in conditions 
of high competition and wide choice in the market of goods and services.
Keywords: industrial design, design, Eurasian application, Eurasian patent, Hague application, novelty, originality, unity of industrial 
design, unity of class.

Источник финансирования
Исследование выполнено в рамках НИР «Состояние и ос-

новные тенденции развития законодательства в отношении 
условий охраноспособности промышленных образцов и их 
оценки в правоприменительной практике на евразийском 
пространстве» рег. № 123031700029–6.

Введение
Промышленный образец – это объект интеллектуальной 

собственности, играющий важную роль в маркетинговой 
стратегии и имеющий большое влияние на визуальное 
восприятие потребителей. Это эффективный инструмент 
привлечения, удержания потребителя в условиях высокой 
конкуренции и широкого выбора на рынке товаров и услуг.

Как отмечает Г. П. Ивлиев, промышленный образец яв-
ляется одним из наиболее быстро развивающихся объектов 
интеллектуальной собственности… В современных условиях 
дизайн в значительной степени определяет коммерческий успех 
продукта, поэтому охрана промышленных образцов является 
востребованной у крупных, средних и малых предприятий [1].

В том числе этим обстоятельством обуславливается 
высокая актуальность научного исследования «Состояние 
и основные тенденции развития законодательства в от-
ношении условий охраноспособности промышленных 
образцов и их оценки в правоприменительной практике 
на евразийском пространстве».

В зависимости от юрисдикции к этому объекту при-
меняются такие понятийные аппараты и термины, как 
промышленный образец, промышленный дизайн и ди-
зайн. В соответствии со статьей 1 Парижской конвенции1 
промышленные образцы отнесены к объектам охраны 
промышленной собственности.

Если провести поиск в реестрах промышленных образцов, 
охраняемых на территории разных стран, и проанализировать 
изображения охраняемых объектов, можно сделать вывод, 
что речь идет о дизайне любого изделия. При этом, если 

1	  Парижская конвенция по охране промышленной собственности, 1883 год 
[Электронный ресурс] // URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/treaties/
textdetails/12633.

обратить внимание на Международную классификацию 
промышленных образцов, группирующую такие изделия, 
можно сказать, что объект охраны не всегда представляет 
собой какой-то предмет или какую-то вещь. Это могут 
быть графические изображения, графические символы, 
орнаменты, шрифты, логотипы, иконки для графического 
интерфейса и многое другое.

В таких странах евразийского пространства, как Азер-
байджан, Армения, Беларусь, Казахстан, Кыргызстан, Россия, 
Таджикистан, Туркменистан, заявителю представлено не-
сколько механизмов получения правовой охраны на решение 
внешнего вида изделия.

В первую очередь зарегистрировать и получить права 
на промышленный образец позволяет национальное зако-
нодательство этих стран. Азербайджан, Армения, Беларусь, 
Кыргызстан, Россия, Таджикистан, Туркменистан являются 
членами Гаагской системы международной регистрации 
промышленных образцов. Азербайджан, Армения, Бела-
русь, Казахстан, Кыргызстан, Россия, Таджикистан являются 
государствами – участниками Протокола об охране про-
мышленных образцов к Евразийской патентной конвенции.

Национальное законодательство Армении и Казахстана 
предусматривает защиту прав на промышленные образцы 
в судебном порядке без регистрации.

Система краткосрочной охраны незарегистрированных 
дизайнов применяется в Европейском союзе в соответствии 
с Регламентом Совета Европейского союза от 12 декабря 
2001 года № 6/2002. Промышленному образцу (дизайну), 
ставшему общедоступным, предоставляется правовая ох-
рана на территории Европейского союза без выполнения 
каких-либо формальностей, связанных с регистрацией 

В Азербайджане, Армении, 
Беларуси, Казахстане, 
Кыргызстане, России, 
Таджикистане, Туркменистане 
заявителю представлено несколько 
механизмов получения охраны 
на промышленный образец.
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(альтернатива авторско-правовой охраны). Такая правовая 
охрана действительна в течение трех лет, начиная со дня, 
когда промышленный образец стал общедоступным. Данное 
право не предоставляет правообладателю абсолютной моно-
полии. В случае создания аналогичного дизайна третье лицо 
может использовать спорный результат интеллектуальной 
деятельности в том случае, если докажет, что дизайн создан 
в процессе самостоятельной творческой деятельности. 
Регламент Совета Европейского союза закрепляет за право-
обладателем право использовать образец и предотвращать 
использование на основе копирования – использование 
в точном исполнении [2].

Перед заинтересованными лицами возникает не только 
выбор между способами обращения за правовой охраной 
на промышленный образец, но и необходимость учитывать 
множество законодательных и процедурных особенностей, 
в случае если охрана требуется в нескольких странах Евра-
зийской патентной организации (ЕАПО).

В настоящей статье предлагается разобрать эти особен-
ности с акцентом на основные, по мнению авторов, аспекты.

Определение промышленного образца
Под промышленным образцом или промышленным 

дизайном в евразийском регионе понимается решение 
внешнего вида изделия. Однако часть государств такое 
решение уточняет как «художественное» и (или) «художе-
ственно-конструкторское» решение.

Закон Азербайджанской Республики «О патентах»2 
и Закон Республики Беларусь «О патентах на изобретения, 
полезные модели, промышленные образцы»3 определяет 
промышленный образец как художественное или художе-
ственно-конструкторское решение внешнего вида изделия.

Патентный закон Республики Казахстан4, Закон Респу-
блики Таджикистан «О промышленных образцах»5, Закон 
Туркменистана «О правовой охране промышленных об-
разцов»6 определяют промышленный образец как художе-
ственно-конструкторское решение внешнего вида изделия.

Закон Республики Армения «О промышленном ди-
зайне»7, Патентный закон Кыргызской Республики8, 

2	  Закон Азербайджанской Республики «О патентах» от 10 июня 1997 года 
№ 312-IQ [Электронный ресурс] // URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/
legislation/details/9184, неофициальный перевод на русский язык, представ-
ленный национальным патентным ведомством в Евразийское патентное 
ведомство.

3	  Закон Республики Беларусь от 16 декабря 2002 года № 160-З «О патентах 
на изобретения, полезные модели, промышленные образцы» [Электронные 
ресурсы] // URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/legislation/details/21279. 
https://www.ncip.by/upload/doc/2020/Izob_mobel_obraz/1.pdf.

4	  Закон Республики Казахстан от 16 июля 1999 года № 427 «Патентный закон 
Республики Казахстан» [Электронный ресурс] // URL: https://adilet.zan.kz/
rus/docs/Z990000427_.

5	  Закон Республики Таджикистан от 28 февраля 2004 года № 16 «О про-
мышленных образцах» [Электронный ресурс] // URL: https://www.wipo.int/
wipolex/ru/legislation/details/14291, неофициальный перевод на русский 
язык, представленный национальным патентным ведомством в Евразийское 
патентное ведомство.

6	  Закон Туркменистана от 4 ноября 2017 года № 630-V «О правовой охране 
промышленных образцов» [Электронный ресурс] // URL: https://www.wipo.
int/wipolex/ru/legislation/results?countryOrgs=TM&subjectMatter=3&typeO
fText=205&last=true.

7	  Закон Республики Армения от 3 марта 2021 года № НО-109-N «О промыш-
ленном дизайне», неофициальный перевод на русский язык, представленный 
национальным патентным ведомством в Евразийское патентное ведомство 
(служебная информация).

8	  Закон Кыргызской Республики от 23 марта 2023 года № 69 «Патентный 
закон» [Электронный ресурс] // URL: http://cbd.minjust.gov.kg/act/view/
ru-ru/112545.

Гражданский кодекс Российской Федерации (часть чет-
вертая)9, Протокол об охране промышленных образцов 
к Евразийской патентной конвенции10 к промышленному 
образцу (промышленному дизайну) относят решение 
внешнего вида изделия без уточнения, что такое решение 
должно быть художественным или художественно-кон-
структорским.

При этом, несмотря на отличия в определении, практика 
регистрации в качестве промышленного образца подава-
емых объектов свидетельствует о том, что в практической 
части патентными ведомствами применяется схожий под-
ход к пониманию сущности промышленного образца как 
объекта интеллектуальной собственности.

С учетом современных реалий, видов решений внеш-
него вида объекта, подпадающих под правовую охрану, 
пояснение «решение внешнего вида изделия» без ограни-
чения, что такое решение должно быть художественным 
или художественно-конструкторским, могло бы стать 
оптимальным определением для «промышленного об-
разца» на евразийском пространстве.

Как отметили Михайликов В. Л., Рябушенко А. А., 
термин «художественно-конструкторское» решение 
означает, что в данном случае речь идет о единстве 
эстетического компонента изделия (его внешней формы) 
и технического исполнения этого изделия. Другими сло-
вами, внешняя форма изделия не может быть оторвана 
от его содержания [3].

Максимальный срок действия патента
Максимальный срок действия патента на промыш-

ленный образец (промышленный дизайн) в части стран 
ЕАПО составляет 15 лет с даты подачи заявки, в другой 
части – 25 лет с даты подачи заявки:

Азербайджан, Беларусь, Таджикистан – 15 лет (в заявлениях 
сторон в рамках Гаагской системы обозначен аналогич-
ный срок);

Россия, Армения, Казахстан – 25 лет (в заявлениях сторон 
в рамках Гаагской системы обозначен аналогичный срок, 
Казахстан не является членом Гаагской системы);

Кыргызстан – 25 лет (в заявлении стороны в рамках 
Гаагской системы ранее был обозначен срок в 15 лет, 
в национальном законодательстве изменения внесены 
в 2023 году);

Туркменистан – 15 лет (в заявлении стороны в рамках 
Гаагской системы ранее был обозначен аналогичный срок);

Евразийская система правовой охраны промышленных 
образцов – 25 лет (ЕАПО не является членом Гаагской 
системы).

9	  Гражданский кодекс Российской Федерации. Часть четвертая от 18 декабря 
2006 года № 230-ФЗ // Российская газета. – 2006. – № 289.

10	  Протокол об охране промышленных образцов к Евразийской патентной 
конвенции от 9 сентября 2019 года [Электронный ресурс] // URL: https://
www.eapo.org/ru/?documents=designs.

Несмотря на отличия 
в определении, с практической 
части патентными ведомствами 
применяется схожий подход 
к пониманию сущности 
промышленного образца.
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Охрана промышленного образца обычно длится от 10 до 25 
лет, в зависимости от страны, в которой испрашивается ох-
рана. Следует иметь в виду, что регистрация промышленного 
образца может занять некоторое время, что не всегда удобно 
при работе с продукцией, подверженной влиянию быстро 
проходящих тенденций (например, в индустрии моды) [4].

Объем правовой охраны  
промышленного образца
Объем правовой охраны промышленного образца в госу-

дарствах – участниках Протокола об охране промышленных 
образцов к Евразийской патентной конвенции определяется 
идентичным способом: по совокупности существенных 
признаков, нашедших отражение в изображениях изделия 
(в законодательстве каждой страны имеются редакционные 
отличия в изложении соответствующей нормы, но в целом 
применяется единый подход).

Условия патентоспособности 
промышленного образца
Условия патентоспособности промышленного образца 

в основном идентичны – «новизна» и «оригинальность». 
В Законе Туркменистана «О правовой охране промыш-
ленных образцов» также сохранилось такое требование, 
как «промышленная применимость».

При этом в разных юрисдикциях Евразийского региона 
действует разный срок, в течение которого раскрытие 
особенностей внешнего вида изделия автором или за-
явителем не признается обстоятельством, порочащим 
патентоспособность (так называемый «льготный период» 
или «авторская льгота»), позволяющий заявителю, несмотря 
на раскрытие общественности его решения, подать заявку 
на получение патента на промышленный образец без не-
гативных последствий для определения промышленного 
образца патентоспособным.

В Азербайджане, Беларуси, Казахстане, Кыргызстане, 
Таджикистане, Туркменистане этот срок составляет 6 месяцев. 
В Армении, России, ЕАПО (в рамках Евразийской системы 
патентования промышленных образцов) – 12 месяцев.

Решения и объекты, которым 
не предоставляется правовая охрана 
в качестве промышленного образца
Анализ перечня объектов/решений, которым не пре-

доставляется правовая охрана в качестве промышленных 
образцов, с учетом положений нормативных правовых 
актов государств – членов ЕАПО и в рамках Евразийской 
системы правовой охраны промышленных образцов по-
казал следующие отличия.

В соответствии с Законом Азербайджанской Республики 
«О патентах», Законом Республики Беларусь «О патентах 
на изобретения, полезные модели, промышленные образ-
цы», Патентным законом Республики Казахстан, Законом 
Республики Таджикистан «О промышленных образцах», 
Законом Туркменистана «О правовой охране промыш-
ленных образцов» не предоставляется правовая охрана 
в качестве промышленных образцов:

1) объектам неустойчивой формы;
2) объектам архитектуры (кроме малых архитектурных 

форм), промышленным, гидротехническим и иным стаци-
онарным сооружениям.

Согласно Закону Азербайджанской Республики «О па-
тентах», Закону Республики Беларусь «О патентах на изо-
бретения, полезные модели, промышленные образцы», 
Закону Республики Таджикистан «О промышленных об-
разцах» не предоставляется правовая охрана в качестве 
промышленных образцов печатной продукции как таковой.

При этом такие ограничения не предусмотрены Прото-
колом об охране промышленных образцов к Евразийской 
патентной конвенции, Патентной инструкцией к Евразийской 
патентной конвенции11.

В некоторых странах ряд оснований можно обозначить 
следующим условным описанием: «на уровне законода-
тельства прямого основания для отказа в предоставлении 
правовой охраны промышленному образцу не выявлено». 
Речь идет о следующих основаниях для отказа в предостав-
лении правовой охраны промышленному образцу:

№  Основание Государства

1. Объекты культурного наследия Азербайджан
Беларусь

2. Официальные символы и знаки, 
официальные наименования

Азербайджан
Беларусь

3. Объекты авторских прав третьих лиц
Азербайджан
Беларусь
Казахстан
Туркменистан

4. Введение в заблуждение

Азербайджан
Армения
Беларусь
Казахстан
Таджикистан

Использование в промышленном образце товарного знака 
третьего лица в России и Казахстане рассматривается как 
частный случай введения в заблуждение. Однако на уровне 
Патентного закона Республики Казахстан, в реализацию ко-
торого приняты Правила проведения экспертизы по заявкам 
на объекты промышленной собственности Республики Казах-
стан12, «введение в заблуждение» как основание для отказа 
в предоставлении правовой охраны объекту промышленной 
собственности не предусмотрено, но на уровне обозначенного 
подзаконного акта оговорено, что к решениям, способным 
ввести в заблуждение, в том числе относятся товарные знаки.

Проверка промышленного 
образца на соответствие 
условиям патентоспособности 
«новизна»/«оригинальность»
Россия и Казахстан относятся к категории государств, 

в которых процедура экспертизы промышленного образца 
по существу включает в себя поиск на «мировую новизну» 
для целей определения соответствия решения внешнего 
вида изделия условиям патентоспособности.

На практике соответствующий информационный поиск 
среди изделий того же или сходного назначения является 
достаточно трудоемким процессом. Так, Руководство по экс-

11	  Патентная инструкция к Евразийской патентной конвенции, Часть II. 
Промышленные образцы [Электронный ресурс] // URL: https://www.eapo.
org/ru/?documents=designs.

12	  Правила проведения экспертизы заявок на селекционные достижения, объ-
екты промышленной собственности, товарные знаки, знаки обслуживания, 
географические указания, наименования мест происхождения товаров, 
о регистрации топологий интегральных микросхем, утвержденные приказом 
министра юстиции Республики Казахстан от 29 августа 2018 года № 1349 
[Электронный ресурс] // URL: https://adilet.zan.kz/rus/docs/V1800017459.
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пертизе промышленных образцов Российской Федерации13 
определяет следующую последовательность просмотра 
патентных массивов:

•	 поиск в массиве отечественной патентной документации;
•	 поиск в массиве патентной документации стран, обяза-

тельных для просмотра, – Германии, Великобритании, 
Испании, США, Франции, Японии и ВОИС;

•	 поиск в массивах патентной документации других 
зарубежных стран;

•	 поиск по периодическим изданиям по вопросам про-
мышленного дизайна, проспектам и т. д.

Правила проведения экспертизы по заявкам на объекты 
промышленной собственности Республики Казахстан уста-
навливают следующий объем просмотра информации:

•	 при установлении новизны промышленного образца 
также учитываются при условии их более раннего 
приоритета поданные в Казахстане другими лицами 
заявки на промышленные образцы (кроме отозванных), 
запатентованные в Казахстане промышленные образцы 
и евразийские заявки;

•	 информационный поиск проводится по базам данных 
патентных ведомств с использованием информацион-
но-телекоммуникационной сети Интернет (далее – сеть 
Интернет), по сайтам периодических изданий, сайтам 
производителей, другим сайтам, содержащим инфор-
мацию об изделиях сходного назначения;

•	 по результатам проведения информационного поиска 
в сети Интернет во внимание принимается информация, 
опубликованная ранее даты приоритета заявленного 
промышленного образца.

Законодательство Азербайджана и Армении предусма-
тривает проверку промышленных образцов по абсолютным 
основаниям, препятствующим выдаче патента. Кроме того, 
промышленные образцы проверяются на предмет нару-
шения прав на товарные знаки, объекты авторского права.

Также требуется проверка соответствия промышленного 
образца условиям патентоспособности. В ходе проведения 
соответствующего информационного поиска устанавливается 
определенный минимальный порог сведений, подлежащих 
изучению. В Законе Республики Армения «О промышленном 
дизайне» – «как минимум информация, имеющаяся непо-
средственно в распоряжении ведомства». В Порядке прове-
дения информационного поиска и экспертизы по существу 
по исковому документу Азербайджанской Республики14 «за 

13	  Руководство по осуществлению административных процедур и действий 
в рамках предоставления государственной услуги по государственной ре-
гистрации промышленного образца и выдаче патента на промышленный 
образец, его дубликата (приказ Федерального института промышленной 
собственности от 20 января 2020 года № 11) [Электронный ресурс] // URL: 
https://www1.fips.ru/documents/guidelines/rucov-po.pdf.

14	  Порядок проведения информационного поиска и экспертизы по суще-
ству по исковому документу, утвержденный постановлением Кабинета 
Министров Азербайджанской Республики от 17 декабря 2019 года № 478, 
неофициальный перевод на русский язык, представленный национальным 
патентным ведомством в Евразийское патентное ведомство (служебная 
информация).

основу принимается совокупность сведений, имеющихся 
в Азербайджане до даты приоритета промышленного об-
разца. После публикации заявки ответственность за новизну 
объекта возлагается на заявителя».

На основании Закона Республики Беларусь «О патентах 
на изобретения, полезные модели, промышленные образцы» 
патент на промышленный образец в течение всего срока его 
действия может быть признан недействительным полностью 
или частично в случае несоответствия промышленного 
образца условиям патентоспособности. При экспертизе 
заявки на промышленный образец проверка соответствия 
заявленного промышленного образца условиям патенто-
способности не осуществляется.

В то же время система регистрации промышленного 
образца в Беларуси не предусматривает этап «предреги-
страционной оппозиции». Оспаривание патентоспособности 
решения внешнего вида изделия осуществляется после 
выдачи патента.

В Таджикистане и Туркменистане уполномоченный орган, 
осуществляющий прием и экспертизу соответствующих заявок, 
проверяет поступающие на регистрацию промышленные 
образцы на соответствие условиям патентоспособности, 
а также на предмет отнесения к объектам и решениям, 
которым не предоставляется правовая охрана в качестве 
промышленного образца (включая абсолютные основания, 
препятствующие выдаче патента). Информация о глубине 
поиска среди изделий сходного назначения не выявлена.

Законодательство Кыргызстана, с изменениями, вступив-
шими в силу в 2023 году15, приблизило проверку промышлен-
ного образца на соответствие условиям патентоспособности 
к практике России и Казахстана в части проведения поиска 
на «мировую новизну». В частности, исключена выдача 
патента на промышленный образец под ответственность 
заявителя. Информация о глубине поиска среди изделий 
сходного назначения, то есть об обязательном перечне 
источников, подлежащих проверке, не выявлена.

Предрегистрационная/
пострегистрационная «оппозиция»
Результаты изучения вопроса наличия/отсутствия выше-

указанных этапов подачи возражений против регистрации 
промышленного образца представлены в табличной форме.

№  Юрисдикция
Предре-
гистра-

ционная

Пострегистрационная 
(подразумевается 

оспаривание 
в досудебном 

порядке)

1 Азербайджан + +

2 Армения + –

3 Беларусь – +

4 Казахстан – –

5 Кыргызстан – +

6 Россия – +

7 Таджикистан – +

8 Туркменистан + +

9 ЕАПО + +

15	  Прекратил действие Закон Кыргызской Республики от 14 января 1998 года 
№ 8 «Патентный закон» [Электронный ресурс] // URL: https://wipolex-res.
wipo.int/edocs/lexdocs/laws/ru/kg/kg275ru.pdf

Максимальный срок действия 
патента на промышленный 
образец в части стран ЕАПО – 
15 лет, в другой части – 25 лет 
с даты подачи заявки.
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В рамках евразийской процедуры 
патентования промышленных 
образцов прием евразийских 
заявок в ЕАПВ начался  
с 1 июня 2021 года.

Статистика по регистрации 
промышленных образцов /  
решения об отказе в регистрации 
промышленных образцов
Необходимо отметить, что количество поступивших, 

зарегистрированных, рассмотренных заявок не может 
представлять собой строго взаимосвязанные цифры.

К примеру, заявки, поданные в 2019 году, могут войти 
в годовой отчет зарегистрированных промышленных об-
разцов 2020 года. Количество рассмотренных в 2020 году 
заявок не может включать в себя исключительно заявки, 
поданные в 2020 году.

Ниже приведен ряд статистических данных государств – 
участников Евразийской патентной конвенции16.

16	 Годовые отчеты Национального центра интеллектуальной собственности 
Республики Беларусь (2019–2021 гг.) [Электронные ресурсы] // URL: https://
ncip.by/izdaniya-i-publikatsii/godovoy-otchet/ Годовые отчеты Федеральной 
службы по интеллектуальной собственности (Роспатент) (2019–2021 гг.) 
[Электронные ресурсы] // URL: https://rospatent.gov.ru/ru/about/reports 
Годовые отчеты Национального института интеллектуальной собственности 
Министерства юстиции Республики Казахстан (2019–2021 гг.) [Электронные 
ресурсы] // URL: https://kazpatent.kz/ru/content/godovoy-otchet Годовые 
отчеты Государственного Агентства интеллектуальной собственности и ин-
новаций при Кабинете Министров Кыргызской Республики (2019–2021 гг.) 
[Электронные ресурсы] // URL: http://patent.gov.kg/?page_id=216 Годовые 
отчеты Офиса интеллектуальной собственности Министерства экономики 
Республики Армения (2019–2021 гг.) [Электронные ресурсы] // URL: https://
aipo.am/ru/pages/show/AnnualReport Информация по поданным заявкам 
и зарегистрированным промышленным образцам национальных ведомств 
по запросу Евразийского патентного ведомства (Офиса интеллектуальной 
собственности Министерства экономики Республики Армения, Агентства 
интеллектуальной собственности Азербайджанской Республики, Националь-
ного патентно-информационного центра Министерства экономического 
развития и торговли Республики Таджикистан, Государственной службы 
по интеллектуальной собственности Министерства финансов и экономики 
Туркменистана) (служебная информация)

Ниже приведен ряд статистических данных государств – 
участников Евразийской патентной конвенции16.

Подача заявок (2019–2021 гг.)

№  Государство Общая цифра С разбивкой по системе подачи заявки

1. Азербайджан 585
Национальная 120

Гаагская 465

2. Армения 446
Национальная 112

Гаагская 334
3. Беларусь 759 является членом Гаагской системы с 19 июля 2021 г.
4. Казахстан 699 не является членом Гаагской системы

5. Кыргызстан 357
Национальная 23

Гаагская 334

6. Россия 22 386
Национальная 19 364

Гаагская 3022

7. Таджикистан 187
Национальная 4

Гаагская 183

8. Туркменистан 153
Национальная 18

Гаагская 135

Регистрация (2019–2021 гг.)

№  Государство Общая цифра С разбивкой по системе подачи заявки

1. Азербайджан 90 данные по промышленным образцам, зарегистрированным на национальной системе

2. Армения 369
Национальная 80

Гаагская 289
3. Беларусь 724 является членом Гаагской системы с 19 июля 2021 г.
4. Казахстан 583 не является членом Гаагской системы

5. Кыргызстан 347
Национальная 26

Гаагская 321

6. Россия 18 956

Национальная 10947
Гаагская 2061

Автоматизированная система делопроизводства по заявкам, поданным в рамках Гаагской 
системы международной регистрации промышленных образцов, введена в 2019 г.  

Данные по 2019 г. не разделены на Национальную/Гаагскую системы, в 2019 г. – 5948.

7. Таджикистан 187
Национальная 4

Гаагская 183

8. Туркменистан 143
Национальная 18

Гаагская 125

В рамках евразийской процедуры патентования про-
мышленных образцов прием евразийских заявок в ЕАПВ 
начался с 1 июня 2021 года.

В 2021 году количество заявок составило 92 заявки 
(с учетом особенностей системы в отношении 190 само-
стоятельных промышленных образцов, объединенных 
одним классом МКПО), в 2022 году – 233 заявки (с учетом 
особенностей системы в отношении 639 самостоятельных 
промышленных образцов, объединенных одним классом 
МКПО).



В е с т н и к  Ф И П С52

Рассмотренные заявки (нац. процедура)

№  Государство Год Рассмо-
трено

Отка-
зано 

в реги-
страции

Прекра-
щены, ото-

званы

1. Азербайджан
2022 31 1 9
2021 26 0 8
2020 16 1 6

2. Армения
2022 46 1 5
2021 37 2 5
2020 33 2 3

3. Беларусь
2022 177 9 0
2021 233 4 0
2020 217 17 0

4. Казахстан
2022 152 7 9
2021 211 10 20
2020 221 24 23

5. Кыргызстан
2022 8 1 2
2021 9 0 3
2020 9 3 0

6. Россия
2022 6583 180 549
2021 6639 145 504
2020 5843 185 273

7. Таджикистан
2022 0 0 0
2021 1 1 0
2020 3 0 0

8. Туркменистан
2022 4 2 0
2021 12 2 2
2020 0 0 0

Рассмотренные заявки (Гаагская система)

№  Государство Год Рассмо-
трено

Отка-
зано 

в реги-
страции

Отказано 
в связи  

с наруше
нием тре-

бования по  
«единству  
промыш-
ленного 

образца»

1. Азербайджан
2022 114 2 0
2021 152 0 0
2020 117 2 0

2. Армения
2022 97 0 0
2021 95 3 0
2020 118 10 0

3. Беларусь
2022 83 0 0
2021 21 0 0
2020 – – –

4. Казахстан
2022 – – –
2021 – – –
2020 – – –

5. Кыргызстан
2022 97 3 0
2021 125 1 0
2020 111 0 0

6. Россия
2022 1467 39 301
2021 1406 32 362
2020 1578 60 408

7. Таджикистан
2022 0 0 0
2021 0 0 0
2020 0 0 0

8. Туркменистан
2022 31 0 0
2021 56 2 4
2020 59 1 0

В 2021 году ЕАПВ выдано 7 евразийских патентов 
на 16 промышленных образцов, в 2022 году – 148 евразий-
ских патентов на 418 промышленных образцов.

Слева приведен ряд статистических данных государств – 
участников Евразийской патентной конвенции по результатам 
рассмотрения заявок на промышленные образцы за период 
2020–2022 гг17.

Как видно из таблиц, по количеству рассмотренных 
в государствах – членах ЕАПО заявок за 2020–2022 годы 
соотношение решений об отказе в регистрации промыш-
ленного образца и общего числа рассмотренных заявок 
достаточно небольшое.

В целом приведенные в настоящей статье цифры говорят 
о том, что этот объект промышленной собственности в ре-
гионе недооценен, в частности, если сравнивать статистику 
товарных знаков и промышленных образцов.

Одним из возможных факторов, влияющих на вос-
требованность и популярность систем правовой охраны 
промышленных образцов на евразийском пространстве, 
может быть то, что данный объект – наименее гармонизи-
рованный в регионе объект промышленной собственности, 
в частности, по таким направлениям как:

•	 основания, препятствующие правовой охране;
•	 уровень проверок, проводимых в ходе экспертизы;
•	 максимальный срок охраны.

Представляется целесообразным на евразийском про-
странстве как на национальном, так и на региональном 
уровне изучить следующие направления для возможной 
гармонизации положений нормативных правовых актов:

1) обязательная публикация заявок на промышленные 
образцы;

2) предоставление третьим лицам возможности обращать-
ся в патентные ведомства с возражениями против выдачи 
патента на промышленный образец до осуществления его 
регистрации;

3) проведение информационного поиска на предмет 
нарушения прав третьих лиц (промышленные образцы, 
охраняемые патентом в соответствующей юрисдикции, 
товарные знаки, имеющие более ранний приоритет в соот-
ветствующей юрисдикции, охраняемые в силу факта создания 
объекты авторского права, известные в соответствующей 
юрисдикции18 до даты подачи заявки на промышленный 
образец);

4) исследование сведений из интернет-источников либо 
из патентов, охранных документов с истекшим сроком дей-
ствия, принадлежащих самому заявителю либо охраняемых 
в других странах, для целей определения патентоспособности 
промышленного образца в пределах сведений, указанных 
в возражениях третьих лиц против выдачи патента на про-
мышленный образец.

Этапы так называемых «предрегистрационных» и «постре-
гистрационных» оппозиций, а также возможность дальнейшего 
оспаривания патента в досудебном и судебном порядке позволят 
сохранить баланс между действительно заинтересованными 

17	  Информация национальных патентных ведомств государств – участников 
Евразийской патентной конвенции, представленная согласно опросному 
листу Евразийского патентного ведомства (служебная информация)

18	  Под соответствующей юрисдикцией подразумевается территория госу-
дарства (Азербайджан, Армения, Беларусь, Казахстан, Кыргызстан, Россия, 
Таджикистан, Туркменистан), а в случае с Евразийской патентной системой – 
территория государств – участников Протокола об охране промышленных 
образцов.
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участниками рынка, на территории которого промышленный 
образец вводится в гражданский оборот.

Основными характеристиками при описании Евразийской 
системы патентования промышленных образцов являются 
следующие: одна заявка, один язык, один набор пошлин, 
одна экспертиза, один поверенный для получения правовой 
охраны на решение внешнего вида изделия (иными словами, 
на дизайн изделия) на территории семи государств.

Одна евразийская заявка может включать до ста промыш-
ленных образцов, относящихся к одному классу Междуна-
родной классификации промышленных образцов (МКПО).

Однако система отличается не только вышеуказанными 
особенностями.

Г. П. Ивлиев отмечает: «… развитие региональных систем 
правовой охраны объектов интеллектуальной собственности 
является глобальным трендом» [5], поэтому одна из ключе-
вых особенностей Евразийской системы правовой охраны 
промышленных образцов – гибкость регистрационной 
процедуры.

Специалистами в сфере охраны и защиты прав интел-
лектуальной собственности введение евразийской системы 
охраны промышленных образцов отмечается как одно 
из примечательных событий в Евразийском регионе [6, 7].

После завершения предварительной экспертизы с по-
ложительным результатом осуществляется публикация 
евразийской заявки. Любое лицо, по мнению которого 
заявленный промышленный образец не является новым 
и оригинальным, в течение двух месяцев с даты публи-
кации евразийской заявки может подать возражение 
против выдачи евразийского патента. Иные основания 
для подачи такого возражения предусмотрены прави-
лом 78 (6) части II Патентной инструкции к Евразийской 
патентной конвенции.

Кроме того, возражение против выдачи евразийского 
патента может быть подано национальным патентным ве-
домством государства – участника Протокола, если такое 
право предусмотрено национальным законодательством.

Данный этап «предрегистрационной» оппозиции яв-
ляется частью экспертизы по существу. Вместе с тем вне 
зависимости от наличия или отсутствия возражений против 
выдачи евразийского патента осуществляется проверка 
(ex-officio) промышленных образцов на предмет:

1) возможности отнесения заявленного решения к про-
мышленному образцу;

2) возможности отнесения промышленного образца 
к решениям, противоречащим общественным интересам, 
принципам гуманности и морали (проверяется в ходе про-
ведения предварительной экспертизы);

3) правомерности испрашивания приоритета;
4) возможности отнесения промышленного образца 

к решениям, в отношении которых очевидно, что их суще-
ственные признаки не обусловлены творческим характером 
особенностей изделия;

5) использования в промышленном образце официальных 
символов, в том числе государственных символов и знаков, 
наименований международных и межправительственных 
организаций, и других отличительных знаков;

6) использования в промышленном образце объектов 
культурного (в том числе этнического и религиозного) 
наследия;

7) возможности отнесения промышленного образца к ре-
шениям, все признаки которых обусловлены исключительно 
технической функцией изделия.

Объединение в одну евразийскую заявку нескольких 
промышленных образцов не требует наличия у этих реше-
ний внешнего вида изделий единого творческого замысла. 
Включение самостоятельных промышленных образцов в одну 
заявку по принципу «единство класса» является, возмож-
но, более понятным для заявителей и менее спорным как 
формальное требование механизмом в отличие от попытки 
объединить разные промышленные образцы в одну заявку 
по принципу «единство творческого замысла».

Однако при проведении информационного поиска 
путем изучения широкого перечня источников для оценки 
патентоспособности промышленного образца (выявление 
источников для проверки «новизны»/«оригинальности») 
принцип «единство класса» может существенно затруднить 
работу эксперта. Поэтому «единство промышленного образца» 
(единый творческий замысел) упрощает процесс проведения 
информационного поиска.

В случае оптимизации процесса проведения информаци-
онного поиска наиболее удобным условием для заявителей 
могло бы быть «единство класса», соответствующее требова-
ниям Гаагской системы регистрации промышленных образцов.

Как показала статистика государств – участников Евра-
зийской патентной конвенции по результатам рассмотрения 
заявок на промышленные образцы за период 2020–2022 гг., 
в странах, в которых объединение в одну заявку несколь-
ких промышленных образцов возможно при соблюдении 
«единства промышленного образца», отказы в регистрации 
по заявкам, рассмотренным в рамках Гаагской системы, 
связаны именно с нарушением требования «единство про-
мышленного образца».

Новым подходом на евразийском пространстве является 
действующая практика Евразийского патентного ведомства 
(ЕАПВ) разделения проверки промышленного образца 
на «оригинальность»:

•	 не относится ли каждый заявленный в евразийской 
заявке промышленный образец к решениям, в отноше-
нии которых очевидно, что их существенные признаки 
не обусловлены творческим характером особенностей 
изделия (данная проверка не зависит от наличия, отсут-
ствия возражений со стороны третьих лиц);

•	 соответствие заявленного решения условиям патенто-
способности (включая оригинальность, т. е. обусловлен-
ность творческим характером особенностей изделия), 

Представляется целесообразным 
на евразийском пространстве 
изучить направления для 
возможной гармонизации 
положений нормативных правовых 
актов.

Включение самостоятельных 
промышленных образцов в одну 
заявку по принципу «единство 
класса» является, возможно, 
более понятным для заявителей 
механизмом.
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в отношении которого поступило возражение против 
выдачи евразийского патента, в пределах сведений, 
содержащихся в возражении.

Проверка на так называемую «очевидную неоригиналь-
ность» может способствовать отклонению, в частности, решений 
внешнего вида изделия, существенные признаки которых:

•	 выражены в форме простого геометрического тела, 
объема или простой геометрической фигуры без су-
щественных изменений;

•	 имитируют особенности широко известных решений 
внешнего вида изделий;

•	 сформированы путем составления комплекта из из-
делий, широко известных порознь, без изменения их 
внешнего вида;

•	 созданы путем копирования внешнего вида изделий 
другого назначения, широко известных архитектурных 
сооружений, природных объектов и тому подобное 
без применения приемов стилизации и переработки.

За период 2021–2022 гг. ЕАПВ было вынесено три решения 
об отказе в связи с признанием промышленного образца 
«очевидно неоригинальным».

На основе проведенного анализа допустимо сделать 
следующие выводы.

Во-первых, подходы, применяемые к вопросу предо-
ставления правовой охраны промышленным образцам 
в государствах – членах ЕАПО, несмотря на то, что семь 
из восьми стран ЕАПО являются договаривающимися сто-
ронами Протокола об охране промышленных образцов, 
существенно отличаются.

Во-вторых, особенности жизненного цикла дизайна, 
постоянно пополняющийся рынок аналогов требуют более 
гибкого подхода к процедуре регистрации, но с учетом 
интересов правообладателей, имеющих исключительные 

права на свои объекты интеллектуальной собственности 
на той же территории.

В-третьих, возможная гармонизация ключевых аспек-
тов, связанных с предоставлением правовой охраны про-
мышленным образцам, направленных на поиск наиболее 
оптимальных механизмов, в евразийском регионе может 
стать темой весьма перспективного диалога для патентных 
ведомств.
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Аннотация: в  статье рассмотрено примене-
ние пункта 3 статьи 1483 Гражданского 
кодекса Российской Федерации во  время 
проведения экспертизы товарного знака 
на основании данных, полученных из сети 
Интернет. Особое внимание уделено акту-
альной правоприменительной практике Па-
латы по патентным спорам и Суда по интел-
лектуальным правам.
Ключевые слова: товарный знак, интеллектуальная собственность, 
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услуги предпринимателей, подкрепленное государственным 
свидетельством на такой знак.

Одна из основных функций товарного знака в совре-
менной экономике связана с конкурентоспособностью. Так 
как товарный знак индивидуализирует товары или услуги, 
то его наличие и известность, закрепленная за опреде-
ленным производителем, создает некую «репутацию» 
ему и «качество» продукта или услуги, то есть передает 
потребителю информацию, которая превращается в осо-
бый фирменный стиль компании, означающий престиж, 
статус. В свою очередь, это ведет к увеличению рыночной 
стоимости предприятия, инвестиционной привлекатель-
ности и в целом к повышению конкурентоспособности 
и устойчивости на рынке.

Следует отметить,  что в условиях глобализации эконо-
мики вопрос защиты интеллектуальных прав, связанных 
с товарными знаками, обостряется быстроразвивающейся 
цифровизацией, единым экономическим пространством 
и общедоступностью глобальной сети Интернет. Защита 
интеллектуальных прав включает действия правооблада-
теля, которые направлены на восстановление положения, 
существовавшего до нарушения или оспаривания его 
интеллектуальных прав, и совершаются в соответствии 
с требованиями нормативных правовых актов, либо 
правоприменительную деятельность уполномоченных 
государством органов.

Таким образом, мы подходим к вопросу рассмотрения 
особенностей экспертизы обозначений, поданных на ре-
гистрацию в качестве товарного знака, в ходе проведения 
которой были выявлении сходные и тождественные обо-
значения в сети Интернет.

Для того чтобы обозначение могло полноценно выпол-
нять функции товарного знака, российским гражданским 
законодательством устанавливается перечень критериев, 
которым должно соответствовать каждое обозначение, 
заявленное на регистрацию в качестве товарного знака. 
Данные критерии приводятся в ст. 1483 ГК РФ, построенной 
по принципу указания на те обозначения, которым не может 
быть предоставлена правовая охрана.

Abstract: the article considers the application of paragraph 3 of Article 1483 of the 
Civil Code of the Russian Federation during the examination of a trademark on the basis 
of data obtained from the Internet. Particular attention is paid to the current law 
enforcement practice of the Patent Disputes Chamber and the Intellectual Property 
Rights Court.
Keywords: trademark, intellectual property, Civil code of the Russuian Federation, Internet, trademark registration, misrepresentation 
as grounds for refusal.

В эпоху глобализации 
вопрос правовой охраны 
интеллектуальной собственности 
становится одной из важнейших 
задач современного мира.

В эпоху глобализации вопрос правовой охраны интеллек-
туальной собственности становится одной из важнейших 
задач современного мира. Стремительно развивающаяся 
мировая экономика сделала из объектов интеллектуальной 
собственности товары, имеющие материальную ценность. 
Под интеллектуальной собственностью следует понимать 
совокупность прав на нематериальные результаты интел-
лектуальной деятельности и приравненные к ним средства 
индивидуализации юридических лиц, товаров, работ, услуг 
и предприятий, которым предоставлена правовая охрана 
[1]. Объект интеллектуальной собственности – это немате-
риальное благо, имеющее пользу с социальной и эконо-
мической точки зрения.

Распоряжение правами на объекты интеллектуальной 
собственности приносит непосредственную прибыль как 
самому правообладателю, так и лицам, использующим эти 
права в своих коммерческих целях.

Актуальность темы обусловлена тем, что цифровое про-
странство создало новый облик экономики и в том числе 
это касается использования товарных знаков в предпри-
нимательской деятельности в сети Интернет.

Обзор некоторых научных статей, связанных с исполь-
зованием товарного знака в интернете и вопросами его 
охраны, позволяет проследить следующие темы исследо-
ваний. Использование товарного знака в сети Интернет 
рассматривается со стороны правовой охраны товарного 
знака, конфликта интересов правообладателей доменного 
имени, сайта и товарного знака [6–8]. В настоящей статье 
исследуется вопрос предоставления правовой охраны заяв-
ленному обозначению, а именно его регистрации в качестве 
товарного знака, при наличии сходных до степени смешения 
и тождественных обозначений во всемирной паутине. Эта 
тема требует более глубокого и детального исследования, 
поскольку затрагивает интересы как потребителей, так 
и производителей товаров и услуг.

Во время исследования были использованы такие мето-
ды, как эмпирический, статистический метод и системный 
анализ, в частности подробно рассмотрены решения Палаты 
по патентным спорам (далее – ППС) и Суда по интеллекту-
альным правам (далее – СИП).

Что же представляет собой товарный знак (знак обслу-
живания) (далее – товарный знак) как объект интеллекту-
альной собственности и в чем особенность его охраны? 
Определение товарного знака закреплено в статье 1477 
Гражданского кодекса Российской Федерации (далее – ГК 
РФ), в которой сказано, что товарным знаком является любое 
обозначение, способное индивидуализировать товары или 
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В свою очередь, в юридической литературе такие критерии 
также принято именовать критериями охраноспособности 
товарного знака, которые классифицируются на абсолют-
ные и относительные основания для отказа в регистрации 
обозначения в качестве товарного знака [2].

Абсолютные основания для отказа позволяют установить 
условия действительности товарного знака как такового или 
ответить на вопрос, может ли конкретное обозначение выпол-
нять функции товарного знака. Данные основания содержат 
в себе такие критерии охраноспособности, как: 1) наличие 
у обозначения различительной способности; 2) отсутствие 
неправомерного включения в обозначение государственных 
символов и знаков, наименований международных и межпра-
вительственных организаций, их символов и знаков, знаков 
отличия; 3) отсутствие у обозначения способности ввести 
потребителя в заблуждение; 4) непротиворечие обозначения 
общественным интересам, принципам гуманности и морали.

Следовательно, каждое обозначение, заявленное на ре-
гистрацию в качестве товарного знака, должно полностью 
соответствовать приведенным абсолютным критериям 
охраноспособности товарного знака.

Относительные основания для отказа позволяют пре-
дотвратить возможное нарушение исключительных прав 
третьих лиц, являющихся правообладателями сходных обо-
значений. В данном случае обозначение рассматривается 
относительно уже существующих прав третьих лиц, в связи 
с чем относительные критерии охраноспособности товарного 
знака направлены на защиту частных интересов отдельных 
лиц и не касаются защиты интересов потребителей в целом.

В пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ установлено одно из абсолютных 
оснований для отказа, касающееся запрета в предоставле-
нии правовой охраны обозначениям, способным ввести 
потребителя в заблуждение относительно изготовителя 
товара. При оценке обозначения на соответствие данному 
запрету осуществляется анализ обозначения на предмет 
наличия в нем элементов, указывающих на определенного 
изготовителя или способных порождать в сознании потре-
бителя представление об определенном изготовителе1. 
Стоит отметить, что сама по себе способность обозначе-
ния или его элементов ввести потребителя в заблуждение 
не является очевидной и носит вероятностный характер2. 

1	  Приказ Роспатента от 24.07.2018 № 128 «Об утверждении Руководства 
по осуществлению административных процедур и действий в рамках 
предоставления государственной услуги по государственной регистрации 
товарного знака, знака обслуживания, коллективного знака и выдаче сви-
детельств на товарный знак, знак обслуживания, коллективный знак, их 
дубликатов» [Электронный ресурс] // URL: https://www1.fips.ru/documents/
guidelines/rucov-tz.pdf (дата обращения: 15.07.2023). Режим доступа: сво-
бодный.

2	  Приказ Роспатента от 23.03.2001 № 39 (ред. от 06.07.2001) «Об утверж-
дении Рекомендаций по отдельным вопросам экспертизы заявленных 
обозначений» // Документ опубликован не был. – «КонсультантПлюс»: 
сайт – URL: http://www.consultant.ru, платный (дата обращения: 15.07.2023). 
Режим доступа: для зарегистрир. пользователей.

Дело в том, что непосредственный ввод потребителя 
в заблуждение осуществляется в процессе использования 
товарного знака в обороте, а до этого момента он носит 
лишь предположительный и умозрительный характер, о чем 
свидетельствует наличие в рассматриваемой норме права 
слова «способными» [3].

В этой связи способность обозначения или его элементов 
ввести потребителя в заблуждение определяется не через 
прямое ложное указание, а посредством ассоциативного ряда, 
который может возникнуть у потребителя при восприятии 
им обозначения, вызывая у него определенные представле-
ния о товаре и его изготовителе, которые не соответствуют 
действительности [4]. Актуальная правоприменительная 
практика исходит из того, что под способностью ввести 
потребителя в заблуждение следует понимать наличие 
в обозначении таких элементов, которые могут создать 
в сознании потребителя искаженное представление о то-
варе и его изготовителе и тем самым способны повлиять 
на решение потребителя [5].

В большинстве случаев применение данного основа-
ния для отказа является необходимым в ситуации, когда 
заявленное на регистрацию обозначение воспроизводит 
или имитирует обозначение, которое не зарегистрировано 
в качестве товарного знака, но в то же время ранее ис-
пользовалось в обороте иным изготовителем. В результате 
использования обозначения в обороте у потребителя может 
сложиться определенная ассоциативная связь в отношении 
обозначения и изготовителя товаров, который ранее уже 
начал использовать в обороте данное обозначение для 
индивидуализации своих товаров. В свою очередь, наличие 
ранее сложившегося у потребителя ассоциирования обозна-
чения с иным изготовителем может повлиять на последую
щее определение им источника происхождения товаров. 
По этой причине попытка заявителя зарегистрировать 
обозначение, являющееся тождественным или сходным 
с обозначением, которое ранее использовалось в обороте 
иным изготовителем, может закончиться для заявителя 
отказом в предоставлении правовой охраны, поскольку 
экспертиза вправе квалифицировать такое обозначение 
в качестве способного ввести потребителя в заблуждение 
относительно изготовителя товаров.

Как правило, в процессе проведения экспертизы обозна-
чения, заявленного на регистрацию в качестве товарного 
знака, сведения о наличии сходного обозначения, ранее 
использовавшегося в обороте иным изготовителем, вы-
являются посредством поступления в федеральный орган 
исполнительной власти по интеллектуальной собственности 
соответствующих обращений от третьих заинтересован-
ных лиц в соответствии с абз. 3 п. 1 ст. 1493 ГК РФ. Вместе 
с тем такого рода сведения принимаются во внимание 
в случае их документального подтверждения различными 
выписками из уставов организаций, товарных накладных, 
гражданско-правовых договоров, в которых фигурировало 
соответствующее обозначение, информацией из СМИ и т. п.

Помимо этого, независимо от поступления обраще-
ний, предусмотренных абз 3. п. 1 ст. 1493 ГК РФ, в рамках 
проведения проверки заявленного обозначения на его 
соответствие абсолютным критериям охраноспособности 
экспертиза осуществляет самостоятельное исследование 
различных открытых источников информации, среди 
которых наибольшее значение в силу своей доступности 

Абсолютные основания для отказа 
позволяют установить условия 
действительности товарного 
знака как такового или ответить 
на вопрос, может ли конкретное 
обозначение выполнять функции 
товарного знака.
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и востребованности имеют источники, размещенные в сети 
Интернет3. Одновременно анализ практики регистрации 
товарных знаков и последующей правоприменительной 
практики показывает, что применение пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК 
РФ имеет ряд особенностей и нюансов, которые необхо-
димо учитывать при применении данного основания для 
отказа в случае обнаружения в сети Интернет сведений 
об использовании сходного обозначения лицом, отличным 
от заявителя.

Актуальная правоприменительная практика по спорам, 
касающимся установления правомерности применения 
пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ, основывается на том, что одного 
выявления сайта со сходным обозначением или незна-
чительных информационных сведений в сети Интернет 
о лице, использующем сходное обозначение, недостаточно 
для отказа в предоставлении правовой охраны заявлен-
ному обозначению по причине его способности ввести 
потребителя в заблуждение относительно изготовителя 
товаров. Указанный вывод следует из того, что дате подачи 
обозначения на регистрацию в качестве товарного знака 
может предшествовать введение в оборот иным изгото-
вителем товаров, маркируемых сходным обозначением, 
однако данного факта недостаточно для констатации того, 
что заявленное обозначение способно ввести потребителя 
в заблуждение относительно изготовителя товаров. Помимо 
непосредственного введения в оборот товаров со сходным 
обозначением предшествующим производителем важно 
установить возникновение и сохранение у потребителя стой-
кой ассоциативной связи между товаром, маркированным 
соответствующим обозначением, и его предшествующим 
производителем [7]. Вместе с тем ссылка на выявленный 
интернет-сайт, подтверждающий одно лишь введение 
в оборот товаров со сходным обозначением иным лицом, – 
недостаточное основание для констатации способности 
обозначения ввести потребителя в заблуждение относи-
тельно изготовителя товаров.

В одном из дел в ППС рассматривалось возражение 
ООО «Концерн Русич» на решение об отказе в государствен-
ной регистрации товарного знака по заявке № 2019721847, 
принятое по результатам проведения экспертизы заявлен-
ного обозначения. В частности, решение экспертизы об от-
казе в регистрации товарного знака было мотивировано 
несоответствием обозначения пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ, 
поскольку включенный в состав заявленного обозначения 
элемент «Р-Проект» воспроизводил обозначение, исполь-
зуемое компанией ООО «Р-Проект» для индивидуализации 
однородных услуг, что подтверждалось ссылкой на соот-
ветствующий интернет-сайт. Коллегия ППС отметила, что 
в данном случае в решении экспертизы способность обо-
значения вводить потребителя в заблуждение обусловлена 
только присутствием в сети Интернет до даты приоритета 
спорного обозначения сайта компании ООО «Р-Проект», 
на котором размещена информация о предложении услуг 
по проектированию объектов электроэнергетики, при этом 

3	 Приказ Роспатента от 24.07.2018 № 128 «Об утверждении Руководства 
по осуществлению административных процедур и действий в рамках 
предоставления государственной услуги по государственной регистрации 
товарного знака, знака обслуживания, коллективного знака и выдаче сви-
детельств на товарный знак, знак обслуживания, коллективный знак, их 
дубликатов» [Электронный ресурс] // URL: https://www1.fips.ru/documents/
guidelines/rucov-tz.pdf (дата обращения: 15.07.2023). Режим доступа: сво-
бодный.

коллегия ППС обратилась к архивной копии приведенного 
интернет-сайта и пришла к выводу, что между размещением 
соответствующей информации на сайте и датой приоритета 
спорного обозначения прошло менее месяца. По истечении 
такого короткого срока у среднего потребителя не может 
сформироваться устойчивая ассоциативная связь между 
спорным обозначением и компанией ООО «Р-Проект», 
что в данном случае не может служить надлежащим до-
казательством для применения пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ4.

В другом аналогичном деле коллегией ППС рассма-
тривалось возражение заявителя на решение экспертизы 
об отказе в государственной регистрации товарного знака 
по заявке № 2020744783. Решение экспертизы было моти-
вировано пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ и указанием на то, что 
включенный в состав заявленного обозначения элемент 
OGONEK воспроизводит обозначение, используемое ин-
дивидуальным предпринимателем для индивидуализации 

однородных товаров и услуг, что подтверждается ссылкой 
на соответствующий интернет-сайт, а также документами, 
приведенными в обращении индивидуального предпринима-
теля (сведения о регистрации доменного имени в 2020 году, 
договоры комиссии и товарные накладные за 2020 год). 
При этом коллегия ППС обратила внимание на то, что все 
представленные документы датируются 2020 годом. Кро-
ме того, датой подачи заявленного обозначения является 
19.08.2020, а дата размещения информации о продукции 
индивидуального предпринимателя на приведенном интер-
нет-сайте приходится на 18.02.2020. Следовательно, товар 
индивидуального предпринимателя появился на шесть-семь 
месяцев ранее даты подачи заявленного обозначения, 
поэтому, по мнению коллегии ППС, такой срок использо-
вания обозначения является незначительным для вывода 
о формировании у среднего потребителя за указанный 
промежуток времени устойчивой ассоциативной связи 
между словесным элементом OGONEK и индивидуальным 
предпринимателем5.

4	 Заключение Палаты по патентным спорам от 25.02.2021 (Приложение 
к решению Роспатента от 26.03.2021 по заявке № 2019721847) «Об отмене 
решения Роспатента и регистрации товарного знака» // Документ опубли-
кован не был. – «КонсультантПлюс»: сайт – URL: http://www.consultant.ru, 
платный (дата обращения: 16.07.2023). Режим доступа: для зарегистрир. 
пользователей.

5	 Заключение Палаты по патентным спорам от 19.04.2022 (Приложение к ре-
шению Роспатента от 03.06.2022 по заявке № 2020744783/33) «Об отмене 
решения Роспатента и государственной регистрации товарного знака» // 
Документ опубликован не был. – «КонсультантПлюс»: сайт – URL: http://www.
consultant.ru (дата обращения: 16.07.2023). Режим доступа: для зарегистрир. 
пользователей.

Для правомерной констатации 
способности обозначения ввести 
потребителя в заблуждение 
относительно изготовителя 
товаров недостаточно выявления 
незначительной по своему объему 
информации в сети Интернет об ином 
изготовителе, нежели заявитель, 
и приведения соответствующей 
ссылки на выявленный сайт такого 
изготовителя.
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Приведенные примеры правоприменительной прак-
тики подтверждают, что для правомерной констатации 
способности обозначения ввести потребителя в заблу-
ждение относительно изготовителя товаров недостаточно 
выявления незначительной по своему объему информации 
в сети Интернет об ином изготовителе, нежели заявитель, 
и приведения соответствующей ссылки на выявленный 
сайт такого изготовителя. Способность обозначения ввести 
потребителя в заблуждение в первую очередь основывается 
на наличии сложившейся у среднего потребителя устой-
чивой ассоциативной связи в отношении определенного 
обозначения и изготовителя, при этом такая устойчивая 
ассоциативная связь, как правило, складывается постепенно 
и не может возникнуть в течение короткого промежутка 
времени. В свою очередь, в правоприменительной практике 
также встречаются примеры правомерного установления 
устойчивой ассоциативной связи между обозначением 
и ранее использовавшим его изготовителем.

В одном из дел коллегией ППС рассматривалось воз-
ражение, поданное заявителем на решение экспертизы 
об отказе в регистрации обозначения в качестве товарного 
знака по заявке № 2021786580 с приоритетом от 23.12.2021. 
В ходе проведения экспертизы было выявлено, что заяв-
ленное обозначение I LOVE CRAFT воспроизводит обозна-
чение, используемое индивидуальным предпринимателем 
в отношении однородных услуг 36-го, 41-го классов МКТУ. 
Данные сведения подтверждались ссылкой на интернет-сайт 
индивидуального предпринимателя, ютуб-канал, группу 
в социальных сетях, статьи, в которых раскрывались сведения 
об услугах, оказываемых индивидуальным предпринима-
телем. Кроме того, от индивидуального предпринимателя 
также поступило обращение в порядке ст. 1493 ГК РФ, 
содержащее доводы о несоответствии заявленного обо-
значения требованиям действующего законодательства. 
В результате анализа имеющейся информации коллегия 
ППС пришла к выводу, что индивидуальный предприни-
матель с 2014 года использует обозначение I LOVE CRAFT 
для индивидуализации деятельности по обучению навыкам 
работы с кожаными изделиями. В связи с этим регистрация 
обозначения I LOVE CRAFT на имя заявителя будет ассоци-
ироваться с услугами индивидуального предпринимателя, 
то есть способна ввести потребителя в заблуждение отно-
сительно лица, оказывающего услуги6.

6	  Приказ Роспатента от 24.07.2018 № 128 «Об утверждении Руководства 
по осуществлению административных процедур и действий в рамках 
предоставления государственной услуги по государственной регистрации 
товарного знака, знака обслуживания, коллективного знака и выдаче сви-
детельств на товарный знак, знак обслуживания, коллективный знак, их 
дубликатов» [Электронный ресурс] // URL: https://www1.fips.ru/documents/
guidelines/rucov-tz.pdf (дата обращения: 15.07.2023). Режим доступа: сво-
бодный.

В другом деле в ППС было подано возражение на ре-
шение экспертизы об отказе в предоставлении правовой 
охраны обозначению «ПАРИЗЬЕН PARISIEN» по заявке 
№ 2020765338 в отношении услуг 43-го класса МКТУ. 
В результате проведения экспертизы было установлено, 
что обозначение «ПАРИЗЬЕН PARISIEN» не соответствует 
положениям пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ, поскольку анализ 
информации из сети Интернет позволил экспертизе сделать 
вывод о том, что указанное обозначение воспроизводит 
название известного ресторана французской кухни, рас-
положенного в Москве и оказывающего услуги в сфере 
общественного питания в течение 13 лет. Одновременно 
данный вывод был основан на анализе значительного ко-
личества информации и подкреплен соответствующими 
ссылками на интернет-сайт ресторана с информацией о нем, 
архивную статью из журнала за 2007 год о ресторане и его 
владельце, ссылку на интервью с владельцем ресторана. 
Кроме того, коллегия ППС дополнительно учла, что в целом 
сеть Интернет достаточно насыщена информацией о данном 
ресторане, в т. ч. до даты подачи заявки, что свидетельствует 
о его функционировании в течение длительного периода 
времени и приобретении им известности. В итоге коллегия 
ППС признала обоснованным отказ в предоставлении пра-
вовой охраны обозначению «ПАРИЗЬЕН PARISIEN» в отно-
шении части услуг 43-го класса МКТУ, связанных со сферой 
общественного питания. Однако для остальной части услуг 
43-го класса МКТУ, связанных с обеспечением временно-
го проживания и прокатом предметов, необходимых для 
временного проживания, коллегия ППС сочла возможным 
предоставление правовой охраны спорному обозначению 
ввиду отсутствия сведений о том, что в отношении дан-
ной части услуг у потребителей возникла и сохранилась 
ассоциативная связь с каким-либо лицом, оказывающим 
однородные услуги под сходным обозначением7.

Таким образом, правомерная констатация способности 
ввести потребителя в заблуждение относительно изгото-
вителя товаров требует объективного анализа как можно 
большего количества достоверной информации из сети 
Интернет. Наличие у среднего потребителя ассоциатив-
ной связи между обозначением и иным изготовителем, 
использовавшим его в обороте до даты подачи заявки, 
в частности, подтверждается длительностью использования 
обозначения в обороте, упоминанием об обозначении 
в рекламе и СМИ, а также высокой степенью насыщенности 
интернет-пространства информацией об использовании 
этого обозначения соответствующим изготовителем. 
Совокупный и объективный анализ данных сведений 
может свидетельствовать об известности обозначения 
и возможности возникновения у среднего потребителя 
правдоподобных ассоциаций в отношении соответству-
ющего обозначения.

В рассмотренных примерах оценка способности обо-
значения ввести потребителя в заблуждение относительно 
изготовителя товаров проводилась в отношении российских 
изготовителей и связанных с ними русскоязычных сайтов. 
Однако сеть Интернет является крайне обширным источ-

7	  Приказ Роспатента от 23.03.2001 № 39 (ред. от 06.07.2001) «Об утверж-
дении Рекомендаций по отдельным вопросам экспертизы заявленных 
обозначений» // Документ опубликован не был. – «КонсультантПлюс»: 
сайт – URL: http://www.consultant.ru, платный (дата обращения: 15.07.2023). 
Режим доступа: для зарегистрир. пользователей.

Способность обозначения  
ввести потребителя  
в заблуждение в первую очередь 
основывается на наличии 
сложившейся у среднего 
потребителя устойчивой 
ассоциативной связи в отношении 
определенного обозначения  
и изготовителя.
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ником информации, в котором также могут встречаться 
сайты иностранных изготовителей, использующих для 
индивидуализации своих товаров и услуг обозначения, 
сходные с обозначениями, подаваемыми на регистрацию 
в качестве товарных знаков в Российской Федерации. 
В такой ситуации возникает вопрос правильной оценки 
имеющейся информации об иностранном изготовителе 
и принятии верного решения о необходимости применения 
пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ со ссылкой на такого иностранного 
изготовителя.

В одном из дел ППС по результатам проведения экспер-
тизы заявленного на регистрацию обозначения SORMEC 
по заявке № 2022715392 было принято решение об отказе 
в предоставлении правовой охраны в отношении всех 
заявленных товаров и услуг 7, 12, 37-го классов МКТУ. Ре-
шение об отказе было мотивировано тем, что обозначение 
SORMEC воспроизводит обозначение, используемое ита-
льянской компанией SORMEC s. r.l. для индивидуализации 
однородных товаров – морских кранов и специального 
подъемного оборудования для нефтегазовых, военно-мор-
ских и торговых судов. При этом коллегией ППС было 
поддержано решение экспертизы об отказе в предостав-
лении правовой охраны обозначению, поскольку анализ 
общедоступной информации из сети Интернет показал, 
что товары иностранной компании широко представле-
ны на территории Российской Федерации, в связи с этим 
у российского потребителя, деятельность которого связана 
с судостроением, при восприятии обозначения SORMEC 
может возникнуть правдоподобная ассоциативная связь 
с указанной итальянской компанией. В свою очередь, 
данный вывод был подкреплен ссылками на целый ряд 
российских сайтов, на которых предлагалась к продаже 
продукция компании SORMEC s. r.l. Кроме того, было от-
мечено обилие информации в русскоязычном сегменте 
о компании SORMEC s. r.l. в качестве производителя раз-
личного грузоподъемного оборудования, предназначен-
ного для установки на суда. Исходя из этой информации 
средний российский потребитель – адресат соответству-
ющих товаров и услуг – знаком с товарами итальянской 
компании, использующей обозначение SORMEC, в связи 
с чем регистрация сходного обозначения на террито-
рии Российской Федерации на иное лицо, не связанное 
с компанией SORMEC s. r.l., способна ввести потребителя 
в заблуждение относительно источника происхождения 
однородных товаров8.

Аналогичное решение об отказе в предоставлении пра-
вовой охраны было поддержано коллегией ППС касательно 
обозначения MONTE GRANDE по заявке № 2020711869 
в отношении товаров 33-го класса МКТУ. Экспертизой была 
дана ссылка на иностранную компанию «Azienda agricola 
Graziano Prà», сайт которой содержал информацию только 
на английском и итальянском языках. Однако коллегия ППС 
отметила, что в заключении экспертизы также содержа-
лось достаточное количество ссылок на российские сайты, 
на которых предлагалась к продаже алкогольная продукция 
компании «Azienda agricola Graziano Prà», маркированная 

8	 Заключение Палаты по патентным спорам от 13.04.2023 (Приложение к ре-
шению Роспатента от 31.05.2023 по заявке № 2022715392/33) «Об отказе 
в государственной регистрации товарного знака» // Документ опубликован 
не был. – «КонсультантПлюс»: сайт – URL: http://www.consultant.ru (дата 
обращения: 17.07.2023). Режим доступа: для зарегистрир. пользователей.

обозначением MONTE GRANDE. Также посредством иссле-
дования архивных копий сайтов с указанной информацией 
была установлена длительность размещения этой информа-
ции. На основании этого коллегией ППС был отмечен факт 
информированности российского потребителя о продукции 
компании «Azienda agricola Graziano Prà» под обозначением 
MONTE GRANDE в течение длительного периода времени, 
а также ее доступности, в связи с чем был сделан вывод 
о способности обозначения MONTE GRANDE вызывать 
правдоподобные ассоциации с иным источником проис-
хождения товаров, нежели заявитель9.

Таким образом, для того чтобы определить наличие 
ассоциативной связи между заявленным на регистрацию 
обозначением и иностранным изготовителем, использующим 
сходное обозначение для индивидуализации однородных 
товаров и услуг, в первую очередь необходимо установить 
факт использования соответствующего обозначения на тер-
ритории Российской Федерации, а также его известность 
российскому потребителю. Такая информация может под-
тверждаться наличием на российских сайтах предложений 
к продаже товаров, произведенных иностранным изгото-
вителем и маркируемых соответствующим обозначением, 
длительностью размещения такой информации, насыщен-
ностью русскоязычного интернет-сегмента сведениями 

о соответствующем изготовителе и используемом им 
обозначении.

При недостаточном количестве такой информации 
наличие ассоциативной связи между обозначением и со-
ответствующим иностранным изготовителем едва ли может 
быть установлено.

К примеру, в одном из дел экспертизой было отказано 
в предоставлении правовой охраны знаку SENWA по меж-
дународной регистрации № 1211208 в отношении всех 
товаров и услуг 9, 37, 42-го классов МКТУ. Отказ был моти-
вирован пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ и ссылкой на интернет-сайт 
мексиканской компании Senwa Mobile, осуществляющей 
деятельность в сфере телефонов и услуг связи. Однако 
коллегия ППС признала отказ экспертизы необоснованным, 
поскольку на приведенном сайте имеются только рекви-
зиты компании Senwa Mobile, при этом не представляется 
возможным установить фактическую деятельность данной 
компании, а также дату размещения информации на сайте. 
Кроме того, приведенный сайт не является русскоязычным. 

9	 Заключение Палаты по патентным спорам от 13.09.2021 (Приложение 
к решению Роспатента от 20.09.2021 по заявке № 2020711869) «Об отказе 
в государственной регистрации товарного знака». – «КонсультантПлюс»: 
сайт – URL: http://www.consultant.ru (дата обращения: 17.07.2023). Режим 
доступа: для зарегистрир. пользователей.

При этом коллегией ППС было 
поддержано решение экспертизы 
об отказе в предоставлении 
правовой охраны обозначению, 
поскольку анализ общедоступной 
информации из сети Интернет 
показал, что товары иностранной 
компании широко представлены 
на территории Российской 
Федерации.
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В связи с этим коллегия ППС пришла к выводу об отсутствии 
каких-либо оснований для признания того, что обозначение 
SENWA может быть известно российскому потребителю 
и будет исключительно или главным образом ассоцииро-
ваться с мексиканской компанией10.

Похожее решение было принято в СИП, в котором 
рассматривался отказ в предоставлении правовой охраны 
обозначению «КАРГОНЕТ» по заявке № 2013736522 в от-
ношении услуг 39-го класса МКТУ по причине его сходства 
с обозначением CARGONET норвежской компании, сайт 
которой был выявлен экспертизой в сети Интернет. Вместе 
с тем СИП признал данный отказ недействительным и указал 
на отсутствие подтверждения факта осуществления дея-
тельности норвежской компанией на территории России. 
Также СИП отметил, что приведенный сайт норвежской 
компании выполнен на иностранном языке, в то время 
как в России государственным языком является русский. 
На основании этого СИП констатировал, что данное обо-
значение незнакомо российскому потребителю, а потому 
вероятность возникновения у российского потребителя 
ассоциации между этим обозначением и норвежской 
компанией стремится к нулю11.

Приведенные примеры подтверждают ранее сде-
ланный вывод о том, что само по себе выявление сход-
ного обозначения на сайте иностранного изготовителя 
недостаточно для применения пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ. 
Ассоциативная связь с обозначением, выявленным 
на сайте иностранного изготовителя, может сложиться 
у российского потребителя при условии известности ему 
такого обозначения.

В практике регистрации товарных знаков довольно часто 
встречается ситуация, когда дистрибьютор иностранной 
компании пытается зарегистрировать на свое имя обо-
значение, принадлежащее его контрагенту – иностранной 
компании, товары которой такой дистрибьютор реализует 
в Российской Федерации в рамках заключенного между ними 
соглашения. В свою очередь, дистрибьюторский договор 
представляет собой непоименованный в ГК РФ договор. 
При этом чаще всего дистрибьюторский договор является 
смешанным, т. е. включает в себя элементы различных пои-
менованных договоров, в том числе и агентского договора, 
по которому агент за вознаграждение принимает на себя 

10	Заключение Палаты по патентным спорам от 13.09.2021 (Приложение 
к решению Роспатента от 20.09.2021 по заявке № 2020711869) «Об отказе 
в государственной регистрации товарного знака». – «КонсультантПлюс»: 
сайт – URL: http://www.consultant.ru (дата обращения: 17.07.2023). Режим 
доступа: для зарегистрир. пользователей.

11	  Заключение Палаты по патентным спорам от 13.04.2023 (Приложение 
к решению Роспатента от 31.05.2023 по заявке № 2022715392/33) «Об отказе 
в государственной регистрации товарного знака» // Документ опубликован 
не был. – «КонсультантПлюс»: сайт – URL: http://www.consultant.ru (дата 
обращения: 17.07.2023). Режим доступа: для зарегистрир. пользователей.

обязательство совершать юридические и иные действия 
для другой стороны – принципала.

Одновременно регистрация обозначения дистрибьюто-
ром (агентом) в стране, в которой им реализуются товары 
контрагента (принципала) – правообладателя обозначе-
ния, – противоречит п. 1 ст. 6.septies Парижской конвенции. 
Согласно указанной норме Парижской конвенции, владелец 
знака вправе воспрепятствовать агенту зарегистрировать знак 
на свое имя или потребовать аннулирования регистрации 
знака на имя агента в государстве – участнике Парижской 
конвенции, если он не давал согласия на регистрацию 
товарного знака на имя агента в конкретном государстве – 
участнике Парижской конвенции. Данной норме Парижской 
конвенции также корреспондирует пп. 5 п. 2 ст. 1512 ГК РФ, 
которая наделяет лицо, являющееся правообладателем 
обозначения в одном из государств – участников Парижской 
конвенции, возможностью оспорить предоставление право-
вой охраны товарному знаку, зарегистрированному на имя 
агента, если такая правовая охрана была предоставлена 
с нарушением требований Парижской конвенции. Таким 
образом, из анализа указанных норм права можно сделать 
вывод, что дистрибьютор обязан представить документы, 
подтверждающие согласие правообладателя обозначения 
в случае его регистрации на свое имя.

При проведении экспертизы обозначения, заявленного 
на регистрацию в качестве товарного знака, информация 
о том, что конкретный заявитель является дистрибьютором 
другой компании, выявляется в результате исследования 
сети Интернет. Идентификация заявителя в качестве дис-
трибьютора может быть осуществлена посредством иссле-
дования официального сайта лица, являющегося реальным 
производителем товаров или лицом, оказывающим услуги, 
а также в результате исследования российских маркетплейсов, 
на которых одновременно разными лицами предлагается 
к продаже товар, поставляемый в Российскую Федерацию 
и маркируемый таким обозначением. При этом в случае 
выявления достаточного количества информации и иден-
тификации заявителя в качестве дистрибьютора товаров 
иного лица экспертиза вправе отказать в регистрации 
товарного знака на имя дистрибьютора, поскольку такая 
регистрация способна ввести потребителя в заблуждение 
относительно изготовителя товаров. Для преодоления 
такого отказа дистрибьютор обязан представить согласие 
обладателя обозначения на его регистрацию в качестве 
товарного знака на свое имя.

В Президиуме СИП рассматривалась кассационная 
жалоба Роспатента с просьбой об отмене решения суда 
первой инстанции, который признал недействительным 
решение Роспатента о прекращении правовой охраны 
товарного знака № 583088 в связи с несоответствием 
данной регистрации требованиям ст. 6.septies Парижской 
конвенции. Ранее Роспатент аннулировал правовую охрану 
товарного знака № 583088 на основании возражения ко-
рейской компании, дистрибьютор которой зарегистрировал 
товарный знак на свое имя, не представив на это согласие 
корейской компании. Однако суд первой инстанции по-
средством толкования норм дистрибьюторского договора 
пришел к выводу, что стороны согласовали условие о праве 
дистрибьютора зарегистрировать на свое имя товарный 
знак корейской компании в Российской Федерации, по-
этому аннулирование правовой охраны товарного знака 

При проведении экспертизы 
обозначения, заявленного 
на регистрацию в качестве 
товарного знака, информация 
о том, что конкретный заявитель 
является дистрибьютором другой 
компании, выявляется в результате 
исследования сети Интернет.
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на имя дистрибьютора является неправомерным. Вместе 
с тем Президиум СИП не согласился с данными выводами 
суда первой инстанции и отметил, что ни положения ст. 6.
septies Парижской конвенции, ни ГК РФ не устанавливают 
требования к форме согласия на регистрацию товарного 
знака. При этом, согласно ст. 1492 ГК РФ, в числе прочего 
заявка на товарный знак должна содержать заявленное 
обозначение и перечень товаров, в отношении которых 
испрашивается правовая охрана товарного знака, по-
скольку именно данными основными характеристиками 
определяется товарный знак. В свою очередь, предмет 
о даче согласия на регистрацию товарного знака на имя 
дистрибьютора также должен содержать указанные ха-
рактеристики. Вместе с тем в результате анализа условий 
дистрибьюторского договора Президиум СИП поддержал 
вывод Роспатента о том, что ни один из пунктов догово-
ра не содержит явно выраженного согласия корейской 
компании на регистрацию дистрибьютором спорного 
обозначения на свое имя, поскольку в них отсутствует 
указание на соответствующее обозначение и на перечень 
товаров и услуг МКТУ, в отношении которых оно может 
быть зарегистрировано12.

Приведенный пример позволяет сделать вывод о том, 
что, несмотря на отсутствие в действующем законодательстве 
установленной формы согласия на регистрацию товарного 
знака на имя дистрибьютора, такое согласие в любом случае 
должно быть явно выраженным (т. е. включать сведения 
о лице, дающем согласие, и сведения о лице, которому 
выдается согласие) и содержать указание на конкретное 
обозначение и перечень товаров и услуг МКТУ. При этом 
сам по себе факт заключения дистрибьюторского договора 
или согласие лишь на использование обозначения в рамках 

дистрибьюторского договора не являются согласием право-
обладателя на подачу заявки на регистрацию обозначения 
в качестве товарного знака на имя дистрибьютора.

Предоставление дистрибьютором явно выраженного 
согласия правообладателя обозначения на регистрацию 
товарного знака на имя дистрибьютора иллюстрируется 
следующим примером. По итогам проведения эксперти-
зы обозначения BIOHAYAH, заявленного на регистрацию 
в отношении товаров и услуг 3, 5, 16, 21, 24, 25, 29, 30, 31, 
40-го классов МКТУ, экспертизой было принято решение 
об отказе в предоставлении правовой охраны обозна-
чению по причине его несоответствия пп. 1 п. 3 ст. 1483 
ГК РФ. В результате анализа сведений из сети Интернет 
экспертизой было выявлено, что заявленное обозначение 
воспроизводит обозначение, используемое египетской 

12	Постановление Президиума Суда по интеллектуальным правам от 21.06.2021 
№ С01–659/2021 по делу № СИП-969/2019 // Документ опубликован 
не был. – «КонсультантПлюс»: сайт – URL: http://www.consultant.ru (дата 
обращения: 21.07.2023). Режим доступа: для зарегистрир. пользователей.

компанией LLC ARSLAN Group для индивидуализации од-
нородных товаров, которые поставляются на территорию 
Российской Федерации и успешно реализуются различными 
лицами, что подтверждалось большим количеством ссылок 
на российские маркетплейсы. В дальнейшем заявитель об-
ратился с возражением в ППС, указав, что он действительно 
является дистрибьютором компании LLC ARSLAN Group, при 
этом заявитель приложил к возражению дополнительные 
материалы, которые включали договор дистрибуции между 
заявителем и LLC ARSLAN Group, письмо-поручение, из кото-
рого следовало, что «LLC ARSLAN Group поручает заявителю 
зарегистрировать на свое имя товарный знак на территории 
Российской Федерации, а также письмо-согласие LLC ARSLAN 
Group на регистрацию спорного обозначения по заявке 
№ 2020753066 на имя заявителя в Российской Федерации 
в отношении соответствующего перечня товаров и услуг. 
С учетом наличия приведенных документов коллегия ППС 
пришла к выводу, что регистрация обозначения BIOHAYAH 
на имя заявителя в отношении заявленных товаров 3, 5, 16, 
21, 24, 25, 29-го классов МКТУ не противоречит требованиям 
пп. 1 п. 3 ст. 1483 ГК РФ13.

Таким образом, в результате проведенного настоящего 
исследования на примере актуальной правоприменительной 
практики регистрации обозначений в качестве товарных 
знаков были выявлены имеющиеся особенности и проблемы 
применения такого основания для отказа, как констатация 
способности обозначения ввести потребителя в заблуждение 
относительно изготовителя товаров. Как правило, данное 
основание для отказа выдвигается экспертизой по резуль-
татам проведения экспертизы обозначения, заявленного 
на регистрацию в качестве товарного знака, и основыва-
ется на сведениях, полученных после исследования сети 
Интернет на предмет использования сходного обозначения 
другими лицами. Кроме того, экспертизой учитываются 
поступившие в материалы дела обращения заинтересован-
ных лиц, приводящих свои доводы против предоставления 
правовой охраны заявленному обозначению. Вместе с тем 
анализ сведений из сети Интернет имеет свои особенности, 
поскольку сходное обозначение уже может использоваться 
в обороте другой компанией, но сам по себе факт введения 
в оборот товаров, маркируемых сходным обозначением, 
не может являться автоматическим основанием для уста-
новления способности обозначения ввести потребителя 
в заблуждение относительно изготовителя товаров.

Анализ приведенных примеров позволил сделать выво-
ды о том, что актуальная правоприменительная практика 
строго придерживается подхода, согласно которому спо-
собность обозначения ввести потребителя в заблуждение 
возникает в результате наличия стойкой ассоциативной 
связи между соответствующим обозначением и изготови-
телем, использующим это обозначение до даты подачи 
заявки на регистрацию товарного знака иным лицом. 
При этом о наличии стойкой ассоциативной связи могут 
свидетельствовать такие сведения из сети Интернет, как 
длительность использования сходного обозначения иным 
изготовителем до даты подачи заявки для индивидуали-

13	  Заключение Палаты по патентным спорам от 13.09.2021 (Приложение 
к решению Роспатента от 20.09.2021 по заявке № 2020711869) «Об отказе 
в государственной регистрации товарного знака». – «КонсультантПлюс»: 
сайт – URL: http://www.consultant.ru (дата обращения: 17.07.2023). Режим 
доступа: для зарегистрир. пользователей.

Как правило, данное основание для 
отказа выдвигается экспертизой 
по результатам проведения 
экспертизы обозначения, 
заявленного на регистрацию 
в качестве товарного знака.
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зации однородных товаров и услуг, частота упоминаний 
обозначения в рекламе и СМИ, степень насыщенности 
сети Интернет информацией об использовании такого 
обозначения и другие аналогичные сведения.

В свою очередь, для установления наличия стойкой 
ассоциативной связи между сходным обозначением 
и иностранным изготовителем важно дополнительное вы-
явление факта использования такого обозначения до даты 
подачи заявки на территории Российской Федерации для 
индивидуализации однородных товаров и услуг и факта 
осведомленности российского потребителя о таком исполь-
зовании. Данная осведомленность может подтверждаться 
выявлением факта доступности российскому потребителю 
товаров под соответствующим обозначением и наличием 
предложений к продаже таких товаров на территории 
Российской Федерации.

Регистрация обозначения дистрибьютором также 
является основанием для отказа в предоставлении 
правовой охраны по причине способности такой ре-
гистрации ввести потребителя в  заблуждение отно-
сительно источника происхождения товаров. Вместе 
с тем для преодоления данного основания для отказа 
дистрибьютор обязан представить явно выраженное 
согласие обладателя обозначения на его регистрацию 
на территории Российской Федерации в отношении кон-
кретного перечня товаров и услуг. При этом сам по себе 
факт заключения дистрибьюторского соглашения или 
получение дистрибьютором согласия на использование 
обозначения не являются основанием для вывода о на-
личии соответствующего волеизъявления на регистрацию 
товарного знака на имя дистрибьютора.

Подводя итог проведенного исследования, стоит отметить, 
что заявителю при подаче заявки на регистрацию обозна-
чения в качестве товарного знака необходимо учитывать 
актуальную информацию в сети Интернет и осуществлять 
предварительный анализ используемых обозначений, 
являющихся сходными с заявленным (наличие в сети Ин-
тернет обозначения, его известность и распространенность 
на территории Российской Федерации, доступность потре-
бителю товаров, маркируемых данным обозначением и т. п.). 
Наличие официального сайта у заявителя, содержащего 
данные о заявителе и информацию о товарах и услугах, 
заявленных на регистрацию, повышает вероятность реги-
страции обозначения.

В случае если заявитель является дистрибьютором офи-
циального производителя на территории России, необходи-
мы подтверждающие документы о статусе дистрибьютора 
от производителя, а также его документально закрепленное 
согласие на регистрацию товарного знака.

Регистрация обозначения в качестве товарного знака 
закрепляет за правообладателем возможность его еди-

ноличного использования, повышая тем самым уровень 
доверия потребителя, и предоставляет правовую охрану 
от посягательств третьих лиц.
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Изобретения женщин в странах – 
участницах ЕАПО как катализатор 
инноваций и творчества

Women’s inventions in EAPO 
member states as catalyst for 
innovation and creativity

Аннотация: статья продолжает серию публикаций, приуро-
ченных к  30-летию подписания Евразийской патентной 
конвенции1, посвящена женщинам-изобретателям госу-
дарств  – членов ЕАПО, активно участвующих в  развитии 
сферы интеллектуальной собственности. Статистический 
анализ приведенных данных дает представление о  зна-
чительной роли женщин в  научной и  инновационной де-
ятельности, что связано с  высоким уровнем образования, 
деловой активности и изобретательским «чутьем» женщи-
ны, которое позволяет ей создавать востребованные в эко-
номике новые технологические разработки. Статья содер-
жит фактографический материал, дополненный ссылками 
к  источникам информации, раскрывающий сферу научных 
и изобретательских интересов женщин из стран – участниц 
евразийской патентной системы, а  также свидетельству-
ющий о высокой оценке их научных достижений не только 
на  евразийском пространстве, но  и  в  мире. Методологиче-
скую основу исследования составляли как общенаучные ме-
тоды познания, обосновывающие взаимосвязь всех иссле-
дуемых аспектов, так и сравнительно-статистический метод 
и метод библиографического анализа патентных документов. 

1	 Некрасова, Н. О. Параллели времени в изобретательстве на евразийском пространстве (к 30-летию 
подписания Евразийской патентной конвенции) / Н. О. Некрасова, О. В. Зезина // Вестник ФИПС. – 
2023. – Т. 2, № 2. – С. 56–62. = Time parallels in invention in the Eurasian space (to the 30th anniversary of 
the signing of the Eurasian Patent Convention) // Н. О. Некрасова, О. В. Зезина // Вестник ФИПС. – 2023. – 
Т. 2, № 2. – С. 56–62.

Ключевые слова: женщины-изобретатели, ученые, Евразийская патентная 
организация, наука, изобретения, патенты, инновационная деятельность.
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Abstract: The article continues the series of publications dedicated to the 30th an-
niversary of the signing of the Eurasian Patent Convention and is devoted to women 
inventors of the EAPO member states who are actively involved in development of in-
tellectual property. Statistical analysis of the data provides insight into the significant 
role of women in scientific and innovative activities, which is associated with a high level 
of education, business activity and inventive «feeling» of women, which allows them cre-
ating of new technological developments in demand in the economy. The article contains 
factual material, supplemented with references to sources of information, revealing 
the scope of scientific and inventive interests of women of the Eurasian patent system 
member states, as well as indicating the high estimation of their scientific achievements 
not only in the Eurasian space, but also in the world. The methodological basis of the 
study consisted of both general scientific cognition methods, substantiating the inter-
relation of all aspects under study, and comparative-statistical method and method of 
bibliographic analysis of patent documents.

«Женщины и ИС – катализатор инноваций и творчества»2 – 
такова тема Международного дня интеллектуальной 
собственности 2023 года. Всемирная организация интел-
лектуальной собственности обращается к теме женщин 
в изобретательстве уже второй раз за последние пять лет, 
и это неслучайно. Женщины осуществляют уникальные 
разработки, создают изобретения, преобразующие нашу 
жизнь; они способны привнести в научные исследования 
свой особый взгляд, использовать творческую интуицию 
и упорство для создания нестандартных решений. Без жен-
ского интеллектуального творчества сегодня невозможно 
представить развитие инноваций – они внесли значи-
тельный вклад в создание таких глобальных изобретений 
современности, как сотовая связь, Wi-Fi и компьютеры. 
Стоит отметить, что первый язык программирования был 
написан женщиной еще в XIX веке.

Многие изобретения, придуманные женщинами, очень 
просты и отличаются практичностью. Мировая и рос-
сийская статистика показывают, что женские разработки 
способствуют улучшению качества жизни и внедряются 
в производство в большинстве случаев. Это говорит 
о том, что женщины хорошо понимают, в чем нуждаются 
окружающие их люди.

Современные женщины отличаются высоким уровнем 
образования и экономической активности. Женщины-
ученые достигают успехов в самых разных направлениях 
технических и гуманитарных наук, в сфере инженерных 
разработок и технологий.

Согласно последним данным, в мировой науке женщины 
составляют около 30 % от общего числа исследователей. 
В ряде дисциплин женщины занимают приоритетные пози-
ции: социальные и гуманитарные науки – более 60 % и 70 % 
соответственно, биология – 50 %, химия и экология – 45 %, 
информационные технологии – 30 % [1].

В России доля женщин-исследователей составляет около 
40 %. В ряде стран СНГ и ближнего зарубежья она выше: 
например, в Республике Армения, Грузии и Казахстане она 

2	 ВОИС // https://www.wipo.int/ip-outreach/ru/ipday/2023/story.html

составляет более 50 %, а в Республике Азербайджан – почти 
60 %, в Республике Беларусь – 39,7 %, в Таджикистане – 
38,4 % [2, 3].

Открывая заседание тематической сессии «Женщи-
ны-ученые и глобальные вызовы современности» в рамках 
Третьего Евразийского женского форума, Лилия Гумеро-
ва, председатель Комитета Совета Федерации по науке, 
образованию и культуре, в своем выступлении сказала: 
«Мир нуждается в науке, а науке нужны женщины. Се-
годня решение глобальных вопросов возможно только 
в условиях международного сотрудничества при участии 
женщин» [4]. Страны – члены Евразийской патентной ор-
ганизации (ЕАПО) по праву гордятся достижениями своих 
женщин-изобретателей, творивших как десятилетия назад, 
так и создающих свои уникальные разработки в наши дни. 
В обзоре представлены достижения некоторых представи-
тельниц из яркой плеяды женщин-исследователей, ученых 
и изобретателей на евразийском пространстве.

Республика Азербайджан
Зарифа Азиз кызы Алиева [5], врач-офтальмолог, акаде-
мик Академии наук Азербайджанской ССР, профессор. 
Большая часть трудовой деятельности Зарифы Алиевой 
прошла в Азербайджанском государственном институте 
усовершенствования врачей. По ее инициативе создана 
специализированная научно-исследовательская лаборато-
рия, которая явилась первым исследовательским центром 
офтальмологии в Азербайджане. Разработала и ввела 
несколько новых методов лечения глазных заболеваний. 
Автор 140 научных трудов3, в том числе 10 монографий, 
изобретения СССР и 12 рационализаторских предложений. 
За вклад в медицинскую науку, особенно в офтальмологию, 
ей была присуждена премия имени профессора М. И. Авер-
баха АМН СССР. В 2023 году отмечается 100-летний юбилей 
З. А. Алиевой.

3	 Алиева Зарифа Азиз кызы. Состояние органа зрения у работников некоторых 
предприятий химической промышленности Азербайджана (Клинико-экспе-
рим. исследование) : Дис. на соиск. учен. степени доктора мед. наук, 1976.

Keywords: women inventors, scientists, Eurasian patent organization, science, inventions, patents, innovation activity.
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Иззет Мирза Ага кызы Оруджева [6], ученый-химик, 
лауреат Государственной премии Азербайджанской ССР, 
доктор технических наук4, профессор, академик Акаде-
мии наук Азербайджанской ССР. Ее работы в основном 
были посвящены изучению свойств смазочных масел, 
в частности исследованиям влияния вида сырья, мето-
дов его переработки и различных присадок на свойства 
смазочных материалов. Работала также над улучшением 
качества моторных масел с использованием различных 
присадок. Соавтор пяти изобретений, на которые были 
получены авторские свидетельства СССР.

Республика Армения
Елизавета Аветовна Шахатуни [7], первая женщина- авиа-
конструктор в СССР, доктор технических наук, профессор. 
В 1962 году стала лауреатом Ленинской премии. Совместно 
со своим супругом, авиаконструктором О. К. Антоновым, 
участвовала в создании самолетов Ан-14, Ан-24, Ан-26, Ан-30, 
Ан-32, Ан-22 (Антей) и др. Ей принадлежит изобретение 
сварки-склеивания конструкции самолета, в результате чего 
срок эксплуатации самолетов увеличился до 45 тыс. часов. 
Соавтор двух изобретений, на которые были получены 
авторские свидетельства СССР.

Ирма Арменаковна Варданян [8], член-корреспондент 
НАН Республики Армения, доктор технических наук5. 
С 1979 года руководит лабораторией цепных и радикальных 
реакций. Основные направления исследований относятся 
к атмосферной химии, механизмам и кинетике процессов 
окисления и воспламенения органических соединений, 
радикальные реакции в газовой фазе и на границе твердой 
фазы. Является соавтором четырех авторских свидетельств 
на изобретения.

Республика Беларусь
София Фадеевна Наумова [9], ученый в области химии вы-
сокомолекулярных соединений, доктор химических наук6.

В годы Великой Отечественной войны была подполь-
щицей и партизанской связной. В 1953–1989 годах работала 
в Институте физической и органической химии АН БССР.

Наумовой С. Ф. принадлежат научные работы по синтезу 
и изучению свойств полимерных светочувствительных ма-
териалов, антистатических материалов и антистатических 
лаков для цветных кинофотоматериалов, отрицательных 
и положительных электронных и рентгеновских отсекателей 
для микроэлектроники, разработке полифункциональных 
мономерных и олигомерных стабилизаторов и др. Автор 
более 250 научных работ, около 100 авторских свидетельств 
СССР и патентов на изобретения в США, Франции, Велико-
британии, Германии, Италии и Японии.

Дарья Ивановна Тишкевич [10], старший научный сотрудник 
лаборатории физики магнитных пленок Научно-практиче-
ского центра НАН Беларуси по материаловедению, кандидат 

4	 Оруджева Иззет Мирза Ага кызы. Разработка технологии получения низ-
козастывающих масел из бакинского сырья и улучшение их качеств при 
помощи присадок : Дис. на соиск. учен. степени доктора технических наук, 
1962.

5	 Варданян Ирма Арменаковна. Гетерогенное разветвление гомогенных 
цепей в процессах газофазного окисления органических соединений : 
Дис. на соиск. учен. степ. доктора хим. наук, 1980.

6	 Наумова София Фадеевна. Синтез и исследование линейных олигомеров 
и полимеров с гомокарбоновыми циклами в главной цепи : Дис. на соиск. 
учен. степени доктора хим. наук,1973.

физико-математических наук7. Лауреат стипендии Президента 
Республики Беларусь студентам и аспирантам, лауреат пре-
мии для молодых ученых НАН Беларуси имени академика 
Ж. И. Алферова, стипендиат Всемирной федерации ученых.

Участвовала в разработке технологии для формиро-
вания высокоэффективных радиационных экранов для 
полупроводниковых приборов от воздействия электронов, 
протонов и высокоэнергетических частиц радиационного 
пояса Земли. Результаты исследований были внедрены 
в ряде технологических процессов в производстве специ-
ализированных корпусов полупроводниковых приборов 
с повышенной радиационной стойкостью.

Д. И. Тишкевич – автор более 160 научных работ, а также 
двух патентов на изобретения.

Республика Казахстан
Роза Сейткалиевна Алимханова [11, 12], врач травмато-
лог-ортопед высшей категории, доктор медицинских наук, 
профессор кафедры общей хирургии и травматологии Кара-
гандинского государственного медицинского университета. 
Ее основное достижение – разработка нового, не имею-
щего аналогов в современной ортопедии направления 
по лечению врожденной патологии опорно-двигательного 
аппарата у детей.

Автор более 130 печатных работ, в том числе монографий 
и учебников, 30 изобретений Республики Казахстан, а также 
ряда зарубежных стран. Ей было присвоено почетное звание 
«Заслуженный изобретатель Республики Казахстан», а так-
же вручена Золотая медаль и диплом ВОИС в номинации 
«Лучший изобретатель-женщина», является победителем 
конкурса «Ажар» – 100 деловых женщин Казахстана, вошла 
в список победителей проекта «100 новых лиц Казахстана».

Слукен Бигалиевна Рахмадиева [13], директор НИИ 
биоорганической химии Евразийского национального 
университета имени Л. Н. Гумилева, доктор химических 
наук8, профессор.

Область ее научных интересов – химия природных 
соединений, биоорганическая и органическая химия, 
смежные области биохимии, химия лекарственных веществ, 
фармхимия и фармакогнозия. Является автором более 250 
научных работ, обладатель 32 авторских свидетельств СССР 
и патентов Республики Казахстан. Удостоена почетного 
звания «Заслуженный изобретатель Республики Казахстан».

Республика Кыргызстан
Зина Джекшеновна Ашубаева [14], крупный специалист 
в области химии и химической технологии пектиновых 
веществ, доктор химических наук, профессор. С 1994 года 
является главным научным сотрудником Института химии 
и химической технологии Национальной академии наук 
Кыргызской Республики.

Имеет более 30 авторских свидетельств СССР и патентов 
Российской Федерации на изобретения. В 2003 году была 
награждена Золотой медалью ВОИС.

7	 Тишкевич Дарья Ивановна. Структура и эффективность радиационного 
экранирования многослойных и композиционных материалов на основе 
алюминия, висмута, меди и вольфрама : Дис. на соиск. учен. степени кан-
дидата физико-математических наук, 2019.

8	  Рахмадиева Слукен Бигалиевна. Гидролизуемые дубильные и родственные 
вещества растений рода молочай и их биологическая активность: Дис. 
на соиск. учен. степ. доктора химических наук, 2001.
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Джумагулова Айнагуль Сексеналиевна [15], директор 
Национального центра кардиологии и терапии им. академика 
М. М. Миррахимова, доктор медицинских наук9, профессор. 
Одна из авторов и разработчиков приоритетного направ-
ления Национальных программ реформы здравоохранения 
Кыргызской Республики по борьбе с наиболее распростра-
ненными и социально значимыми сердечно-сосудистыми 
заболеваниями. Является национальным координатором 
ВОЗ по неинфекционным заболеваниям. Опубликовано 
более 500 научных работ, имеет три патента на изобрете-
ния, 19 рационализаторских предложений. Была удостоена 
почетного звания «Заслуженный деятель науки и техники 
Кыргызской Республики», является также лауреатом госу-
дарственной премии Кыргызской Республики в области 
науки и техники.

Республика Таджикистан
Фариза Турсунбаевна Халимова [16], заведующий кафедрой 
нормальной физиологии Таджикского государственного ме-
дицинского университета имени Абуали ибни Сино, доктор 
медицинских наук10. Обладатель золотой медали на 11-й 
выставке и Форуме женщин-изобретателей мира (Сеул, 2018).

Зумрат Хабибовна Гайбуллоева [17], начальник учеб-
ного управления Таджикского технического университета 
имени академика М. С. Осими, доктор технических наук 
[11]. Обладатель золотой медали на 11-й выставке и Фо-
руме женщин-изобретателей мира (Сеул, 2018) и Золотой 
медали ВОИС как лучший изобретатель Таджикистана 
в 2019–2020 годах. Была удостоена также Серебряной медали 
26-го Московского международного салона изобретений 
и инновационных технологий «Архимед» (2023). Имеет 
семь малых патентов Республики Таджикистан, евразийские 
патенты и заявки на изобретения.

Российская Федерация
Лариса Александровна Прокопьева [18], основатель и пред-
седатель совета директоров ЗАО «Эвалар», кандидат тех-
нических наук12.

В настоящее время компания «Эвалар» вышла на ми-
ровую арену, поставляя фармацевтическую продукцию 
в более чем 25 стран мира, включая дальнее зарубежье.

Обладатель национальной награды «Лучшие социальные 
проекты России» за 2020 год; кавалер ордена «За заслуги 
перед Отечеством» II степени. В 2021 году вошла в топ-20 
самых успешных женщин России по рейтингу журнала Forbes.

Соавтор 11 изобретений, на которые были получены 
патенты РФ. Товарный знак ЗАО «Эвалар» имеет статус 
общеизвестного знака в РФ (рег. № 113).

9	  Джумагулова Айнагуль Сексеналиевна. Состояние левых отделов сердца 
при гипертонической болезни (клинико-функциональное исследование): 
Дис. на соиск. учен. степ доктора медицинских наук, 1996.

10	Халимова Фариза Турсунбаевна. Эколого-физиологические и этнические 
особенности адаптивных реакций организма пришлого населения агро-
промышленного региона России: Дис. на соиск. учен. степени доктора 
медицинских наук, 2009.

11	  Гайбуллаева Зумрат Хабибовна. Кинетические и технологические основы 
получения соединений металлов электротехнического назначения: Cu, Al, 
Zn, Fe, Pb, Cd, Sn: Дис. на соиск. учен. степени доктора технических наук, 
2020.

12	  Прокопьева Светлана Александровна. Особенности соотношения ценност-
но-мотивационных характеристик и агрессивности личности в юношеский 
и зрелый период: Дис. на соиск. учен. степени кандидата психологических 
наук, 2008. – 195 с.: ил.

Ирина Николаевна Исакова-Сивак [19], иммунолог, 
доктор биологических наук13, член-корреспондент РАН. 
С 2017 года является заведующим лабораторией иммуно-
логии и профилактики вирусных инфекций отдела виру-
сологии имени А. А. Смородинцева. Ее основные научные 
интересы – молекулярная медицина, генная инженерия, 
инфекционная иммунология, вирус гриппа, острые ре-
спираторные вирусные инфекции (ОРВИ), коронавирус 
SARS-CoV-2, гриппозные вакцины. Соавтор 18 изобретений, 
на которые были получены патенты РФ.

Женщины России вносят существенный вклад в раз-
витие интеллектуальной собственности: каждое третье 
изобретение принадлежит таланту и кропотливой работе 
изобретательницы. Авторами изобретений становятся 
также и молодые девушки, и девочки, которые еще учатся 
в школе, но это не мешает им создавать уникальные раз-
работки – от устройства зубной щетки для космонавтов 
до аппарата по уничтожению космического мусора.

Лауреатами Государственной премии Российской Феде-
рации в области науки и техники за выдающиеся работы, 
открытия и достижения, результаты которых существенно 
обогатили отечественную и мировую науку и оказали 
значительное влияние на развитие научно-технического 
прогресса за период 2008–2022 годов стали 159 женщин, 
118 из них имеют патенты на изобретения и полезные 
модели, зарегистрированные в Российской Федерации. 
Лауреатами премии Правительства в области науки 
и техники для молодых ученых 2009–2022 годов стали 
32 женщины, 18 из них имеют патенты на изобретения 
и полезные модели Российской Федерации.

С 2007 года государственные эксперты Федерального 
института промышленной собственности (ФИПС) проводят 
анализ и отбор зарегистрированных изобретений Россий-
ской Федерации, наиболее перспективных для внедрения 
с точки зрения технической значимости. Из 1269 отобранных 
к номинации «100 лучших изобретений России» за период 
с 2008 по 2021 год в 626 изобретениях авторами указаны 
женщины, из них в 39 охранных документах – авторы только 
женщины.

В 2021 году Роспатентом было проведено онлайн-го-
лосование по определению десяти лучших изобретений 
России первых двух десятилетий XXI века из 138 «Лучших 
патентов недели», в котором приняли участие более 
17 тыс. ученых, экспертов, патентоведов, изобретателей, 
рационализаторов со всей страны. Список наиболее пер-
спективных разработок, созданных в этом веке учеными 
крупнейших российских университетов, инновационных 
лабораторий и ведущих научно-исследовательских центров 
страны, открывает 3D-матриксная структура для доставки 
лекарственных препаратов (МГУ им. М. В. Ломоносова). 
Авторами изобретения является коллектив женщин – Анна 
Скуредина, Ирина Ле-Дейген и Елена Кудряшова. Среди 
авторов девяти других изобретений, вошедших в топ-10 
лучших – девять женщин, которые были участниками 
творческих коллективов. В рейтинге «10 лучших изобре-
тений 2022 года» авторами трех изобретений являются 
также женщины.

13	  Исакова-Сивак Ирина Николаевна. Молекулярно-генетические подходы 
к оптимизации живой гриппозной вакцины: Дис. на соиск. учен. степени 
биологических наук, 2018.
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Что касается Евразийской патентной системы, то можно 
отметить, что женщины являются соавторами более 1,4 тыс. 
действующих евразийских патентов на изобретения в самых 
различных отраслях науки и техники. Они участвуют в соз-
дании перспективных медицинских технологий, технологий 
геологоразведки, технологий химической и обрабатывающей 
промышленности, строительной отрасли. В числе заявок, 
которые сегодня находятся на завершающей стадии экс-
пертизы по существу в ЕАПВ, есть прорывные технологии 
в области атомной безопасности и энергетики, приборо-
строения, ядерно-физического анализа, нефтепереработки, 
производства полимерных материалов. Их соавторами 
являются женщины-ученые, инженеры из России, Азербайд-
жана, Республики Казахстан, других государств Евразийской 
патентной организации [20].

С 2021 года ЕАПВ осуществляет правовую охрану про-
мышленных образцов, к настоящему времени выдано 30814 

евразийских патентов, в 59 из которых (19,6 %) авторами 
являются женщины.

Все это свидетельствует об интересе заявителей к ев-
разийской процедуре патентования, а также о постоянном 
внимании, уделяемом ЕАПВ ее популяризации.

Неслучайно в мае 2023 года в Великом Новгороде 
состоялась I Евразийская конференция женщин-изобрета-
телей и технологических предпринимателей, на которой 
со стороны ЕАПВ была выражена готовность к созданию 
совместно с Женской лигой Всероссийского общества 
изобретателей и рационализаторов площадки для развития 
образовательных проектов в сфере интеллектуальной 
собственности, обмена лучшими практиками. ЕАПВ го-
тово помогать в подготовке руководств и рекомендаций 
для женщин по открытию высокотехнологичного дела 
с отражением конкретных примеров создания новых 
технических решений, получения охраны и вывода 
на рынок. Повышение роли женщин в инновационной 
и предпринимательской деятельности станет точкой 
социально-экономического роста в России и других 
странах евразийского региона.

В настоящее время из общего количества государств 
(19315), являющихся членами Всемирной организации интел-
лектуальной собственности (ВОИС), в 33 странах женщины 
возглавляют ведомства по интеллектуальной собственности, 
занимающиеся вопросами промышленной собственно-
сти, авторских и смежных прав; в 22 странах – ведомство 
по промышленной собственности, в 25 странах – ведомство 
по авторским и смежным правам [21, 22].

Говоря о выдающихся женщинах-изобретателях стран – 
участниц ЕАПО, нельзя не отметить и значительную роль 
женщин в деятельности Евразийской патентной организа-
ции. Третьим президентом ЕАПВ (2016–2021) была Сауле 
Январбековна Тлевлесова, в настоящее время женщины 
входят в число руководящего состава всех четырех 
управлений ЕАПВ, причем в Организационно-правовом 
управлении они составляют большинство (4 из 6 человек). 
Кроме того, женщины возглавляют два национальных 
ведомства по интеллектуальной собственности стран – 
членов ЕАПВ: Кристине Шаликоевна Амбарян (Республика 

14	  Реестр евразийских патентов на промышленные образцы // <https://www.
eapo.org/ ru/patents/reestr/ search.php?SEARCH[i13]=S>

15	  Государства – члены ВОИС // https://www.wipo.int/members/ru/

Армения) и Рахат Керимбаева (Кыргызская Республика). 
Женщины также составляют большинство в корпусе 
евразийских патентных поверенных: по специализации 
«Изобретения» профессиональную деятельность осу-
ществляют 274 женщины и 240 мужчин; по специали-
зации «Промышленные образцы» – соответственно 57 
и 42 человека.

Президент ЕАПВ Г. П. Ивлиев в комментариях к пре-
мьере программы, посвященной женщинам-ученым, 
изобретателям, предпринимателям, подготовленной 
Евразийским патентным ведомством, подчеркнул: «Ак-
цент на женщинах-изобретателях сделан в соответствии 
с  главной темой 2023 года, объявленной Всемирной 
организацией интеллектуальной собственности (ВОИС), 
«Женщины и интеллектуальная собственность – катали-
затор инноваций и творчества». Женщины повсеместно 
формируют облик мира, в котором мы живем, своим 
воображением, изобретательностью и усердным трудом… 
Программа «Мир и красота изобретательства»16 – это еще 
одна возможность обратить внимание на технологии 
будущего, создаваемые женщинами уже сегодня. Это 
способ выразить им благодарность и подчеркнуть необ-
ходимость поддержки женского технического творчества 
с помощью национальных и региональных инструментов 
интеллектуальной собственности. Это способ повысить 
уровень патентной культуры в обществе и подчеркнуть 
значение интеллектуальной собственности как главного 
нематериального экономического актива современной 
цифровой эпохи».

Выводы
Повышение патентной активности женщин является 

приоритетной задачей всех стран – участниц ЕАПО. Анализ 
приведенных результатов интеллектуальной деятельности 
женщин убедительно свидетельствует о востребованности 
и соответствии предложенных инновационных решений 
потребностям времени. Перспективные запатентован-
ные решения женщин повышают качество жизни людей, 
способствуют модернизации инфраструктуры экономики, 
являются катализатором инноваций и творчества.
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Scientific publication activity in the 
field of artificial intelligence – Q2 2023
(The material was provided by the Department for Research Centers in the Field 
of Artificial Intelligence of the Analytical Center for the Government of the Russian 
Federation together with the National Centre for AI Development for the Government 
of the Russian Federation)

Аннотация: лидером по  научно-публикационной 
активности в  сфере искусственного интеллек-
та за второй квартал 2023 года является Китай, 
сохранявший свое место в  рейтинге в  течение 
последних четырех кварталов. При этом Россия 
находится на 16-м месте, демонстрируя укрепле-
ние своей позиции по  отношению к  прошлому 
кварталу, где Россия находилась на 19-м месте.
Наиболее популярной темой по  числу публика-
ций во втором квартале 2023 года является об-
щая медицина. При этом самой востребованной 
темой по числу цитирований является программ-
ное обеспечение. В  целом перечни из  пяти са-
мых популярных и  самых востребованных тем 
соответствуют друг другу.
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По числу публикаций в наиболее популярных темах 
лидируют Китай (наиболее активная организация – 
Китайская академия наук) и  США (наиболее ак-
тивные организации – университеты Нортирстен, 
Гарвард и Эй-энд-эм). Эти же страны и организа-
ции сохраняют свое лидерство в наиболее востре-
бованных темах. Россия самые высокие позиции 
занимает в области общей медицины и электрони-
ки и электротехники.
Наиболее авторитетным научным журналом, опу-
бликовавшим статьи в  сфере искусственного ин-
теллекта за  второй квартал 2023  года, является 
Information Sciences, отнесенный к квартилю ци-
тируемости 1 и характеризующийся импакт-факто-
ром 2,29 (SJR). Основная тематика журнала: ин-
форматика, изучение искусственного интеллекта 
и технологий поддержки принятия решений.
Доля статей с  наиболее значимыми результатами 
составляет 0,7 % от общего числа публикаций.
Лидером по публикациям в наиболее авторитетных 
журналах за  второй квартал 2023  года является 
Китай.
Коммерческие компании публикуют результаты 
научных исследований по следующим темам: при-
кладная информатика, программное обеспечение, 
общая физика и  математика, искусственный ин-
теллект, общая медицина, компьютерные сети.
Ключевые слова: искусственный интеллект, публикаци-
онная активность, наукометрия, управление знаниями.

According to the number of publications in the most 
popular topics, China (the most active organization 
is the Chinese Academy of Sciences) and the USA 
(the most active organizations are the universities 
of Nortirsten, Harvard and A&M) are leading. 
These same countries and organizations retain 
their leadership in the most popular topics. Russia 
occupies the highest positions in the field of 
general medicine and electronics and electrical 
engineering.
The most authoritative scientific journal that 
has published articles in the field of artificial 
intelligence for the second quarter of 2023 is 
Information Sciences, assigned to the citation 
quartile 1 and characterized by an impact factor 
of 2.29 (SJR). The main topics of the journal are 
computer science, the study of artificial intelligence, 
the study of decision support technologies.
The share of articles with the most significant 
results is 0.7% of the total number of publications.
The leader in publications in the most authoritative 
journals for the second quarter of 2023 is China.
Commercial companies publish the results of 
scientific research on the following topics: applied 
computer science, software, general physics 
and mathematics, artificial intelligence, general 
medicine, computer networks.
Keywords: artificial intelligence, publication activities, 
scientometrics, knowledge management.

Abstract: the leader in scientific publication activity in the field of artificial intelli-
gence for the second quarter of 2023 is China, which has maintained its place in the 
ranking for the last four quarters. At the same time, Russia is in 16th place, demon-
strating the strengthening of its position in relation to the last quarter, where Russia 
was in 19th place. 
The most popular topic by the number of publications in the second quarter of 2023 is 
general medicine. At the same time, the most popular topic in terms of the number of 
citations is software. In general, the lists of the five most popular and most demanded 
topics correspond to each other.
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Ситуация в мире

По данным ресурса Lens.org, за второй квартал 2023 года 
было опубликовано 119 523 статьи. На рисунках 1 и 2 
приведены графики квартальной динамики числа пу-
бликаций за последний год и за прошедшие пять лет 
соответственно.

Результаты, представленные на рисунках 1 и 2, 
позволяют сделать вывод о том, что мировая ежеквар-
тальная научно-публикационная активность в сфере 
искусственного интеллекта показала спад с четвертого 
квартала 2022 года, при этом роста в течение текущего 
года также не наблюдается, число публикаций в текущий 

период сопоставимо со значениями прошлого года 
за тот же отрезок времени, учитывая продолжающийся 
процесс индексации публикаций в рассматриваемом 
периоде. Следует отметить, что в конце прошлого 
квартала число проиндексированных публикаций 
составляло 182 814.

В связи с завершением индексации статей за пер-
вый квартал 2023 года их значение возросло с 61 565 
до 182 814. Следует предположить, что по результатам 
индексации статей за второй квартал число публика-
ций также возрастет и тенденция роста возобновится.

Рисунок 1. Динамика квартального числа публикаций за 2023 год

Рисунок 2. Динамика числа научных публикаций в сфере искусственного интеллекта в первом квартале  
за прошедшие пять лет
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Ниже приведен рейтинг стран по числу научных пуб
ликаций в сфере искусственного интеллекта за второй 
квартал 2023 года:

Россия занимает 16-е место с 782 публикациями, опережая 
Швецию (685 статей), но уступая Швейцарии (830 статей). 
Динамика позиций стран-лидеров и России за последние 
пять кварталов приведена на рисунке 3.

Таким образом, лидером по научно-публикационной 
активности в сфере искусственного интеллекта за вто-
рой квартал 2023 года является Китай, сохранявший 
свое место в рейтинге в течение последних четырех 
кварталов. При этом Россия находится на 16-м месте, 
демонстрируя укрепление своей позиции по отноше-
нию к прошлому кварталу, в котором Россия занимала 
19-е место.

1.	 China.
2.	 United States.
3.	 United Kingdom.
4.	 India.
5.	 Germany.
6.	 Canada.
7.	 Australia.
8.	 Italy.
9.	 France.
10.	Japan.

11.	 Netherlands.
12.	Republic of Korea.
13.	 Indonesia.
14.	Spain.
15.	Switzerland.
16.	Russia.
17.	Sweden.
18.	Brazil.
19.	 Iran.
20.	Singapore.

Темы публикаций

Наиболее популярными по числу публикаций за второй 
квартал 2023 года являются следующие темы:

1.	 General Medicine – 7219 публикаций.
2.	 Computer Science Applications – 6834 публикации.
3.	 Electrical and Electronic Engineering – 6173 публикации.
4.	 Software – 5069 публикаций.
При этом по среднему цитированию наиболее востре-

бованы следующие темы:
1.	 Software.
2.	 Computer Science Applications.
3.	 Electrical and Electronic Engineering.
4.	 General Medicine.
Наиболее популярная тема по числу публикаций во втором 

квартале 2023 года – общая медицина. При этом наиболее 
востребованная тема по числу цитирований – программное 
обеспечение. В целом перечни из пяти самых популярных 
и самых востребованных тем соответствуют друг другу.

В рамках наиболее популярных тем научных публи-
каций в сфере искусственного интеллекта лидерами 
по числу публикаций являются страны, представленные 
в таблице 1.

Лидерами по числу научных публикаций в наиболее 
востребованных темах являются страны, приведенные 
в таблице 2.

Анализ тематики научных публикаций, вышедших 
во втором квартале 2023 года, показывает, что по числу 
публикаций в наиболее популярных темах лидируют Китай 
(наиболее активная организация – Китайская академия 
наук) и США (наиболее активные организации – универ-
ситеты Нортирстен, Гарвард и Эй-энд-эм). Эти же страны 
и организации сохраняют свое лидерство в наиболее 
востребованных темах. Россия занимает самые высокие 
позиции в области общей медицины и электроники 
и электротехники.

Рисунок 3. Позиции стран - лидеров по числу научных публикаций в сфере искусственного интеллекта в течение 
последних четырех кварталов
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Швейцарии (830 статей).
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Позиция Страна Название организации

Общая медицина

1 США Гарвардский университет

2 Китай Китайская академия наук

3 Великобритания Университетский колледж 
Лондона

4 Индонезия Семарангский государственный 
университет

5 Канада Университет Торонто

21 Россия
Московский государственный 
университет имени 
М. В. Ломоносова

Прикладная информатика

1 Китай Китайская академия наук

2 США Мичиганский университет

3 Великобритания Университетский колледж 
Лондона

4 Индия Университет REVA

5 Канада Университет Торонто

37 Россия
Московский государственный 
университет имени 
М. В. Ломоносова

Электротехника и электроника

1 Китай Китайская академия наук

2 США Техасский университет Эй-энд-эм

3 Индия Технологический институт 
Веллуру

4 Великобритания Имперский колледж Лондона

5 Республика 
Корея Университет Корё

14 Россия Технологический университет

Программное обеспечение

1 Китай Китайская академия наук

2 США Университет Нортистерн

3 Индия Университет SRM

4 Австралия Университет Сиднея

5 Великобритания Университет Оксфорд

31 Россия
Московский государственный 
университет имени 
М. В. Ломоносова

Таблица 1.  
Страны – лидеры по числу публикаций  

и самые активные организации в этих странах 
по наиболее популярным темам

Таблица 2.  
Страны – лидеры по числу публикаций  

и самые активные организации в этих странах 
по наиболее востребованным темам

Позиция Страна Название организации

Программное обеспечение

1 Китай Китайская академия наук

2 США Университет Нортистерн

3 Индия Университет SRM

4 Австралия Университет Сиднея

5 Великобритания Университет Оксфорд

31 Россия
Московский государственный 
университет имени 
М. В. Ломоносова

Прикладная информатика

1 Китай Китайская академия наук

2 США Мичиганский университет

3 Великобритания Университетский колледж 
Лондона

4 Индия Университет REVA

5 Канада Университет Торонто

37 Россия
Московский государственный 
университет имени 
М. В. Ломоносова

Электротехника и электроника

1 Китай Китайская академия наук

2 США Техасский университет Эй-энд-эм

3 Индия Технологический институт 
Веллуру

4 Великобритания Имперский колледж Лондона

5 Республика 
Корея Университет Корё

14 Россия Технологический университет

Общая медицина

1 США Гарвардский университет

2 Китай Китайская академия наук

3 Великобритания Университетский колледж 
Лондона

4 Индонезия Семарангский государственный 
университет

5 Канада Университет Торонто

21 Россия
Московский государственный 
университет имени 
М. В. Ломоносова



B u l l e t i n  o f  F e d e r a l  I n s t i t u t e  o f  I n d u s t r i a l  P r o p e r t y 81

Наиболее значимые научные результаты

Наиболее значимые результаты, как правило, публикуются 
исследователями в научных изданиях, характеризующихся 
высоким уровнем признания мировым сообществом. Уро-
вень признания научного издания обычно определяется 
средней цитируемостью опубликованных в нем статей, 
количественно характеризующейся квартилем цитируемости 
и импакт-фактором журнала. Данные метрики публикуются 
на сайте Scimago Journal Ranking.

Анализ библиографических данных научных статей 
в сфере искусственного интеллекта, опубликованных 
за второй квартал 2023 года, показывает, что доля статей 
в журналах первого квартиля цитируемости (Q1) от общего 
числа публикаций составляет 0,7 %.

На основе указанных выше метрик сформирован перечень 
из 9 статей, опубликованных за рассматриваемый период 
в наиболее авторитетных научных журналах:
1.	 Iuliu Alexandru Zamfirache, Radu-Emil Precup, Raul-Cristian 

Roman, Emil M Petriu. Neural Network-based control 
using Actor-Critic Reinforcement Learning and Grey Wolf 
Optimizer with experimental servo system validation // 
Expert Systems with Applications, Volume: 225, Pages: 
120112–120112 DOI: 10.1016/j.eswa.2023.120112 Чис-
ло цитирований: 2. В этой статье представлен новый 
подход к управлению, сочетающий в себе обучение 
с подкреплением актера и критики (RL), и оптимиза-
тор «серых волков»1 (GWO). Алгоритм GWO заменяет 
алгоритм градиентного спуска (GD) для оптимизации 
Critic, устраняя его медленную сходимость и проблемы 
с локальным оптимумом.

2.	 Rachel L Moran, Emilie J Richards, Claudia Patricia Ornelas-
García, Joshua B Gross, Alexandra Donny, Jonathan 
Wiese, Alex C Keene, Johanna E Kowalko, Nicolas Rohner, 
Suzanne E McGaugh // Selection-driven trait loss in 
independently evolved cavefish populations // Nature 
communications, Volume: 14, Issue: 1, Pages: 2557. DOI: 
10.1038/s41467–023–37909–8 Число цитирований: 2. 
Авторы используют повторное секвенирование всего 
генома мексиканской тетры для изучения повторной 
адаптации у пещерных рыб. Отбор по генетической 
изменчивости и мутации de novo способствует изме-
нению признаков. Подход использует собственную 
декомпозицию для сканирования генома на предмет 
изменений частоты аллелей.

3.	 Cheyenne Ziegler, Jonathan Martin, Claude Sinner, 
Faruck Morcos // Latent generative landscapes as maps 
of functional diversity in protein sequence space // 

1	  Алгоритм оптимизации «серых волков» – это один из недавних биоинспи-
рированных алгоритмов оптимизации, основанный на имитации загонной 
охоты стаи серых волков.

Nature communications, Volume: 14, Pages: 2222 DOI: 
10.1038/s41467–023–37958-z. Число цитирований: 
2. Вариационные автоэнкодеры классифицируют 
последовательности белков и генерируют новые, 
сохраняя при этом статистические свойства. Это ис-
следование сосредоточено на скрытом многообразии, 
встроенном в информацию о последовательности, 
с использованием прямого анализа связи и гамиль-
тоновой модели Поттса.

4.	 Jeffrey A Ruffolo 1, 2, Lee-Shin Chu 3, 2, Sai Pooja Mahajan 
3, 2, Jeffrey J Gray // Fast, accurate antibody structure 
prediction from deep learning on massive set of natural 
antibodies // Nature communications, Volume: 14, 
Pages: 2389 DOI: 10.1038/s41467–023–38063-x. Число 
цитирований: 2. Авторы представляют быстрый метод 
глубокого обучения IgFold для прогнозирования струк-
туры антител. Используя предварительно обученную 
языковую модель и графовые сети, IgFold предсказы-
вает координаты атомов основной цепи с высокой 
точностью менее чем за 25 секунд.

5.	 Q Xiong 1, 2, M R Brudzinski 3, D Gossett 3, Q Lin 4, 5, J C 
Hampton // Seismic magnitude clustering is prevalent in 
field and laboratory catalogs // Nature communications, 
Volume: 14, Pages: 2056 DOI: 10.1038/s41467–023–37782–5 
Число цитирований: 2. Это исследование выявляет 
статистически значимую кластеризацию величин в раз-
личных полевых и лабораторных каталогах в разных 
пространственных масштабах.

6.	 Wenjing Ma, Jiaying Lu, Hao Wu // Cellcano: supervised cell 
type identification for single cell ATAC-seq data // Nature 
communications, Volume: 14, Pages: 1864 DOI: 10.1038/
s41467–023–37439–3 Число цитирований: 2. Авторы 
разрабатывают вычислительный метод Cellcano, осно-
ванный на двухэтапном алгоритме контролируемого 
обучения для определения типов клеток из данных 
scATAC-seq. Метод смягчает сдвиг распределения 
между эталонными и целевыми данными и повышает 
эффективность прогнозирования.

7.	 Xiaoxun Gong, He Li, Nianlong Zou, Runzhang Xu, Wenhui 
Duan, Yong Xu // General framework for E (3) -equivariant 
neural network representation of density functional 
theory Hamiltonian // Nature communications, Volume: 
14, Pages: 2848 DOI: 10.1038/s41467–023–38468–8 
Число цитирований: 2. Авторы предлагают E (3) 
-эквивариантную структуру глубокого обучения для 
представления гамильтониана теории функционала 
плотности (DFT) как функции структуры материала, 

Уровень признания научного 
издания обычно определяется 
средней цитируемостью 
опубликованных в нем 
статей, количественно 
характеризующейся квартилем 
цитируемости и импакт-фактором 
журнала.

Наиболее значимые результаты, 
как правило, публикуются 
исследователями в научных 
изданиях, характеризующихся 
высоким уровнем признания 
мировым сообществом.
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которая может естественным образом сохранять 
евклидову симметрию даже при наличии спин-ор-
битальной связи.

8.	 Firas Al-Hindawi, Tejaswi Soori, Han Hu, Md Mahfuzur 
Rahman Siddiquee, Hyunsoo Yoon, Teresa Wu, Ying 
Sun // A framework for generalizing critical heat 
flux detection models using unsupervised image-to-
image translation // Expert Systems with Applications, 
Volume: 227, Pages: 120265–120265 DOI: 10.1016/j.
eswa.2023.120265 Число цитирований: 2. Авторы 
предлагают новую неконтролируемую структуру, 
которая повышает обобщаемость и адаптируемость 
обученных моделей обнаружения CHF. Данный 
подход использует неконтролируемую модель 
преобразования изображения в изображение (UI2I) 
для преобразования изображений целевого набора 
данных, чтобы они напоминали домен, на котором 
модель была первоначально обучена.

9.	 Zhonghua Liu, Zhihui Lai, Weihua Ou, Kaibing Zhang, Hua 
Huo // Discriminative sparse least square regression for 
semi-supervised learning // Information Sciences, Volume: 
636, Pages: 118903–118903 DOI: 10.1016/j.ins.2023.03.128 
Число цитирований: 2. Авторы используют оценочную 
метку наблюдаемых выборок для разработки новой 
целевой функции в форме обобщенной регрессии, 
дополнительно обобщая предыдущую структуру 

регрессии наименьших квадратов. Новый совместно 
разреженный регуляризованный термин предназначен 
для полного использования оценочной информации 
о метках, что, как ожидается, заставит извлеченные 
признаки каждого класса быть совместно разрежен-
ными вместо того, чтобы изученная проекция была 
совместно разреженной.

Параметры научных изданий, опубликовавших данные 
статьи, приведены в таблице 3.

Из таблицы 3 следует, что наиболее авторитетным 
научным журналом, опубликовавшим статьи в сфере 
искусственного интеллекта за второй квартал 2023 года, 
является Information Sciences, отнесенный к квартилю 
цитируемости 1 и характеризующийся импакт-фактором 
2,29 (SJR). Основная тематика журнала – информатика, 
изучение искусственного интеллекта и технологий под-
держки принятия решений.

Лидером по публикациям в наиболее авторитетных 
журналах за второй квартал 2023 года стал Китай.

Интересы индустрии

Отдельный интерес представляют научные исследования, 
в которых принимают участие коммерческие компании, 
поскольку результаты данных исследований с высокой 
долей вероятности будут внедрены в компаниях и выйдут 
на рынок в качестве продукта. Анализ научных публикаций, 
подготовленных в соавторстве с сотрудниками компаний, 
показал, что за рассматриваемый период интерес индустрии 
привлекали следующие темы:

1.	 Computer Science Applications –  
52 публикации.

2.	 Software – 36 публикаций.
3.	 General Physics and Astronomy –  

33 публикации.
4.	 Education – 29 публикаций.
5.	 Industrial and Manufacturing Engineering –  

28 публикаций.
6.	 General Medicine –  

21 публикация.
7.	 History – 21 публикация.
8.	 Computer Networks and Communications –  

19 публикаций.
9.	 Applied Mathematics –  

18 публикаций.

Ниже приведен перечень компаний – лидеров по числу 
публикаций в сфере искусственного интеллекта.

1.	 Google – 130 публикаций.
2.	 Virginia Tech – 124 публикации.
3.	 IBM – 106 публикаций.
4.	 Shanghai Electric – 62 публикации.
5.	 Riken – 58 публикаций.
6.	 State Grid Corporation of China – 58 публикаций.
7.	 China Southern Power Grid – 43 публикации.
8.	 AstraZeneca – 33 публикации.
9.	 China General Nuclear Power Corporation –  

26 публикаций.
10.	 Alibaba Group – 18 публикаций.
Таким образом, коммерческие компании публикуют 

результаты научных исследований по следующим темам: 
прикладная информатика, программное обеспечение, 
общая физика и математика, искусственный интеллект, 
общая медицина, компьютерные сети. Наиболее активной 
организацией является Google со 130 публикациями, число 
которых по отношению к первому кварталу 2023 года (60) 
увеличилось более чем в два раза. Данные результаты опу-
бликованы в журналах, не входящих в перечень наиболее 
авторитетных.

Таблица 3. Пять наиболее авторитетных журналов, 
в которых опубликованы статьи в сфере искусственного 

интеллекта, и тематика этих журналов

Название журнала Импакт-
фактор Квартиль

Information Sciences 2,29 1

Nature Сommunications 2,25 1

Future Generation Computer Systems 1,88 1

Expert Systems with Applications 1,87 1

Computers in Biology and Medicine 1,22 1

Лидером по публикациям 
в наиболее авторитетных 
журналах за второй квартал 
2023 года стал Китай.
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Приложение

Методология
1.	 Поиск и анализ научных публикаций в сфере искус-

ственного интеллекта проводился на интернет-ре-
сурсе Lens.org.

2.	 Поиск публикаций проводился 29 июня 2023 г. 
по дате публикации из интервала 1 апреля 2023 г. – 
29 июня 2023 г.

3.	 Поиск публикаций проводился по следующим 
областям знаний:

•	 artificial intelligence;
•	 machine learning;

•	 deep learning;
•	 computer vision;
•	 pattern recognition;
•	 artificial neural network;
•	 convolutional neural network;
•	 natural language processing;
•	 reinforcement learning;
•	 data science;
•	 robustness (computer science);
•	 speech recognition. 



ПРОФЕССИОНАЛЬНАЯ ПЕРЕПОДГОТОВКА: 
Программа «Правовая охрана 
результатов интеллектуальной 
деятельности и управление правами 
на них» состоит из модулей:
•	 Оформление заявки на объекты интеллектуальной собствен-

ности по отраслевым направлениям.
•	 Патентное право.
•	 Патентный поиск.
•	 Рекомендации по управлению правами на РИД.
•	 Методологические основы патентных исследований.
•	 Средства индивидуализации: товарные знаки, наименования 

мест происхождения товаров и географические указания.

Программа является квинтэссенцией обучения в  сфере 
ИС, так как охватывает все основные аспекты ИС, а  также 
включает в  себя самостоятельную подготовку слушателем 
дипломной работы под руководством научного руководителя.

Получение диплома о  профессиональной переподготовке  – 
серьезный шаг для дальнейшей успешной карьеры в сфере 
интеллектуальной собственности.

Продолжительность очно-заочной программы – 330 ак. часов 
(2 сессии по 2 недели и итоговая аттестация).

Выпускник программы профессиональной переподготовки 
получает соответствующий диплом, дающий право на ведение 
профессиональной деятельности в новой профессиональной 
сфере (интеллектуальной собственности).

Приглашаем на обучение по широкому 
спектру программ повышения 
квалификации и профессиональной 
переподготовки, а с 2023 года – 
и на программу магистратуры «Инноватика».

Первый блок программ нацелен на взаимодействие 
заявителя и патентного ведомства:	
•	 Оформление и экспертиза заявки на объекты интеллектуальной 

собственности (изобретения, полезные модели, промышленные 
образцы, товарные знаки) по отраслевым направлениям. По окон-
чании курса слушатели могут самостоятельно оформлять заявки 
в Роспатент на регистрацию объектов ИС.

•	 Оформление и экспертиза заявки на объекты интеллектуальной 
собственности. Правовое регулирование патентных отношений.

•	 Патентное право.
•	 Патентный поиск.
•	 Средства индивидуализации: товарные знаки, наименования мест 

происхождения товаров и географические указания и др.

Второй блок программ посвящен вопросам 
патентных исследований, патентной аналитики, 
охраны и  коммерциализации полученных 
результатов интеллектуальной деятельности:
•	 Патентная аналитика.
•	 Методологические основы патентных исследований.
•	 Рекомендации по управлению правами на результаты интеллек-

туальной деятельности и средства индивидуализации в регионах 
Российской Федерации.

•	 Рекомендации по управлению правами на РИД и др.

ТЕЛЕФОН ГОРЯЧЕЙ ЛИНИИ ПО ВОПРОСАМ ОБУЧЕНИЯ  
В НОЦ ФИПС (СПРАВКИ, ЗАПИСЬ НА ПРОГРАММЫ):  

+7 995 920 0595
Многоканальный номер: + 7 (499) 243 7391 
добавочные: 4292, 2104, 4881, 4896, 2103, 2102

Электронная почта для заявок: 

fips_obr@rupto.ru 

Динамично развивающееся подразделение ФИПС – Научно-образовательный центр – 
вышел на первое место в России по числу выпускников программ повышения 

квалификации и профессиональной переподготовки в области интеллектуальной 
собственности. Это следствие:

актуального 
выбора тематики 
обучения,

привлечения к преподаванию 
ведущих специалистов 
отрасли – практиков,

участия в масштабных образовательных 
проектах, проводимых по поручению 
правительства Российской Федерации.

Напоминаем!
Помимо утвержденных и реализуемых 
в плановом порядке программ, мы готовы 
по вашему поручению разработать 
и реализовать в сжатые сроки и с высоким 
качеством специальные программы с учетом 
отраслевой и региональной специфики. Информация  

о сроках проведения 
программ  
и стоимости 
обучения  
доступна по QR-коду

← ←←

ПРИГЛАШАЕМ ВАС СТАТЬ ПРОФЕССИОНАЛАМИ 
В ОБЛАСТИ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ 
СОБСТВЕННОСТИ! Ждем именно Вас! 



VII. Книжная полка
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О. В. Видякина, О. М. Стороженко

Учебное пособие 
«Лучшие практики 
управления 
интеллектуальной 
собственностью»  
в двух модулях
Издательство: МГТУ им. Н. Э. Баумана

Аннотация: учебное 
пособие освещает 
практические 
вопросы управления 
интеллектуальной 
собственностью.
В первом модуле «Основные поло-
жения управления интеллектуальной 
собственностью» авторы представляют 
обзор нормативных правовых актов 
в данной области на международ-
ном, национальном и отраслевых 
уровнях, проводят анализ внешних 
и внутренних факторов, влияющих 
на управление интеллектуальной соб-
ственностью в различных типах орга-
низаций, рассматривают проблемные 
вопросы управления интеллектуаль-
ной собственностью в организациях 
и определяют основные подходы 
к управлению интеллектуальной соб-
ственностью. На основе системного 
подхода проводится анализ особен-
ностей управления правами на резуль-
таты интеллектуальной деятельности 
и средств индивидуализации, а также 
раскрываются функции выявления 
(создания) результатов интеллекту-

альной деятельности и средств инди-
видуализации, их правовой охраны, 
распоряжения правами на результаты 
интеллектуальной деятельности, защиты 
прав и приводятся модели управления 
интеллектуальной собственностью 
организаций.

Во втором модуле «Формирование 
стратегии управления интеллектуальной 
собственностью» представлен обзор 
различных подходов к определению 
понятия «инновационная экосисте-
ма». Авторы рассматривают системы 
ключевых показателей эффективности 
инновационных экосистем, раскры-
вают особенности формирования 

политики в сфере интеллектуальной 
собственности с учетом зарубежного 
опыта, а также мониторинга системы 
управления интеллектуальной соб-
ственностью организации. Приводится 
анализ лучших практик управления 
интеллектуальной собственностью, и, 
кроме того, указаны перспективные 
направления развития инновационной 
экосистемы.

Оба модуля снабжены списками 
литературы и вопросами для само-
проверки.

По вопросам приобретения издания 
обращаться по электронной почте 
info@bmstu.press. 
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Денис Монастырский: 
Рецензия на учебное пособие Ольги 
Валентиновны Видякиной и Ольги 
Михайловны Стороженко «Лучшие 
практики управления интеллектуальной 
собственностью» в двух модулях
Денис Викторович Монастырский, кандидат педагогических наук, начальник 
научно-образовательного центра ФИПС

Учебное пособие «Лучшие практики 
управления интеллектуальной собствен-
ностью», подготовленное авторами 
О. В. Видякиной и О. М. Стороженко 
(М., МГТУ им. Н. Э. Баумана, 2023) в двух 
частях (модуль 1: «Основные положения 
управления интеллектуальной собствен-
ностью в организациях» и модуль 2: 
«Формирование стратегии управления 
интеллектуальной собственностью или 
политики в сфере интеллектуальной 
собственности»), актуально и пред-
ставляет несомненный интерес для 
целевой аудитории.

Рассматривая вопрос подготовки 
специалистов в области интеллектуаль-
ной собственности в целом, необходимо 
отметить, что, согласно результатам 
ряда научно-исследовательских работ, 
проведенных НОЦ ФИПС, в настоящее 
время потребность экономики России 
в соответствующих профессионалах 
составляет 300–314 тыс. человек.

Тем важнее вклад в развитие сферы 
интеллектуальной собственности нем
ногочисленных специализирующихся 
в ней образовательных организаций. 
Среди них – и Московский государ-
ственный технический университет 
имени Н. Э. Баумана.

Особо необходимо отметить сам 
факт издания учебного пособия в со-
ответствующей сфере. К сожалению, 
учебно-методическое обеспечение 
образовательного процесса в сфе-
ре интеллектуальной собственности 
в стране в целом еще далеко от идеа

ла. В этой связи учебное пособие 
О. В. Видякиной и О. М. Стороженко, 
безусловно, вносит весомый вклад 
в формирование соответствующего 
информационного поля.

Учебное пособие разработано в со-
ответствии с установленными требо-
ваниями, имеет контрольные задания 
и вопросы для самостоятельной про-
работки, актуальный и полезный для 
специалистов и обучающихся список 
литературы.

В первой части сконцентрирован 
материал для изучения норматив-
но-правовой базы интеллектуальной 
собственности в России, определения 
включенности Российской Федерации 
в межгосударственные процессы в сфе-
ре интеллектуальной собственности.

Достоинство второй части состоит 
в том числе в базировании материала 
на практическом опыте регулирования 
прав на результаты интеллектуальной 
деятельности из практики ведущих 
вузов России, в частности Уральского 
федерального университета имени 
первого Президента России Б. Н. Ель-
цина и Иркутского государственного 
университета.

Полагаю, что более емкие переч-
ни заданий, включая тестовые, после 
изучения каждой из тем усилили бы 
достоинства пособия.

Считаю, что учебное пособие мо-
жет быть востребовано и полезно 
не только магистрантам направления 
27.04.08 «Управление интеллектуальной 
собственностью», но и руководителям, 
специалистам по интеллектуальной 
собственности предприятий, орга-
низаций, всем тем, кто ежедневно 
в своей практической деятельности 
сталкивается с вопросами правовой 
защиты полученных результатов ин-
теллектуальной деятельности и их 
коммерциализации.

Таким образом, учебное посо-
бие «Лучшие практики управления 
интеллектуальной собственностью», 
подготовленное авторами О. В. Ви-
дякиной и О. М. Стороженко, может 
быть рекомендовано для магистрантов 
направления 27.04.08 «Управление 
интеллектуальной собственностью» 
и широкого круга желающих повы-
сить свои компетенции в вопросах 
управления интеллектуальной соб-
ственностью. 

«Тем важнее вклад в развитие сферы 
интеллектуальной собственности 
немногочисленных, специализирующихся 
в ней образовательных организаций. Среди них 
и Московский государственный технический 
университет имени Н. Э. Баумана»
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